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EDITORIAL

Pri slove reforma sa mnohym slovencindrom, ale aj ucitefom inych predmetov skrizia
oCi. A ¢o tak pri ,,najvacsej reforme” Skolstva? T4 sa chystad uz prilis dlho, hoci sa o nej
CastejSie hovori prave v poslednych tyZzdioch. Znamkovanie, nezndmkovanie, memoro-
vanie, nememorovanie, desatrocna povinna Skolska dochadzka, jedenastro¢nd povinna
Skolskd dochddzka a pod. Aj ked sa dd s mnohymi myslienkami a tézami predloZzenymi
ministerskymi poradcami suhlasit, je otazkou, ¢i su to zmeny, ktoré posunu nase sSkolstvo
vpred. MoZno by bolo nacase pustit k reforme nasho skolstva skutocnych odbornikov,
teda ucitelov z regionalneho Skolstva, nie iba poradcov, ktori ucili velmi kratko, aj to iba na
vysokej Skole, alebo neucili vobec. Regiondlne Skolstvo je prilis Specificka problematika,
aby sme ju zverili vylu¢ne do ruk teoretikov, reSpektujic vsak ich uspechy v oblastiach,
ktorym sa profesionalne venuju. Uspech kaZdej reformy zavisi od jej vykonnej ¢asti, teda
od nas, ucitelov, trpezlivo znasajucich rézne vymysly, ktoré si vselijaki ,kreativci“ po
vymene vlady vymyslaju. Na tej nasej slovencine to priam bytostne citime. A pritom staci
jediné — komunikovat, komunikovat, komunikovat... S nami — ucitelmi. To vsak reformatori
dlhodobo ignoruju. Slovenska asociacia ucitelov slovenciny vznikla prave za ucelom ko-
munikovat s tvorcami kurikula, no ¢asto nardzame na nezdujem, ignoraciu, ba dokonca
mbzeme vidiet mnoZstvo necitlivych zdsahov do nasho predmetu. Pritom prave refor-
matori slovenského jazyka a literatdry, paradoxne, zd6raziiuju rozvijanie komunikacnej
kompetencie. A pritom ju sami porusuju. Som presvedceny, Ze spolupraca so Slovenskou
asociaciou ucitefov slovenciny, s rozhfadenymi, skisenymi a argumentacne pripravenymi
slovencinarmi by davno preniesla slovencinu do podoby, ktord by nevyvoldvala viaceré
kontroverzie a hlavne by nemala tolko ocividnych chyb. Som za reformu a som ochotny
v jej prospech stoprvy raz prepisovat Skolsky vzdeldvaci program. Ale akékolvek zmeny
nesmu byt bez nas. Inak sa ciel a obsah nasho predmetu devalvuje. Ponikame rieSenia:
kritickd selekcia obsahu predmetu slovensky jazyk a literatura, aktualizacia jeho obsahu,
stanovenie jednoduchého zoznamu tém a cielov vyuc€ovania, otvorenie slobody vo vybere
tém, zjednodusenie pedagogickych dokumentov a umozZnenie ich flexibility. Tieto pozia-
davky dlhodobo opakujeme aj v nasom ¢&asopise Slovencinar. Formalna stranka reformy je
sice dolezitd, ale obsah vyucovania musi byt na prvom mieste. Pre¢o? Lebo doteraz Ziadna
reforma nepostrehla, Ze svet sa zmenil, vyZaduje ind poznatkovu bazu, iné kompetencie.
V nasom predmete bytostne citime zotrvavanie na spiatocnictve a na formalizme. Aj preto
nase snahy neustavaju, aj preto nasa asocidcia pokracuje vo svojej Cinnosti, aj preto vam
predkladame dalSie Cislo Slovencinara. Verime, Ze aj vtomto Cisle si najdete texty, ktoré
vas zaujmu, inSpiruju pri pedagogickej praci, ale aj obohatia o nové informacie a poznatky.
Moézete si tu precitat prispevok reflektujuci v Sirsich interdisciplinarnych suvislostiach otaz-
ky duchovnej tradicie nasej kultury, studiu, ktora je zaujimavym literarnohistorickym
pohladom na slovensku katolicku modernu a peripetie jej literarnokritickej recepcie ¢i ana-
lytick sondu do problematiky didaktickej kompetencie uditela slovenciny ako cudzieho
jazyka. V rubrike Namety a rozhlady najdete informaciu o podobe maturitnej skasky zo
slovenského jazyka a literatury v Madarsku, analyzu externej c¢asti maturitnej skasky zo
slovenského jazyka a literatury v kontexte narodnych testovani &i insSpirativny ndmet na
Zaner reportaze. Okrem toho Casopis aj vtomto Cisle uz tradicne prindsa sériu recenzii
informujucich o niektorych aktualnych kniznych novinkach z oblasti literarnej vedy, lingvis-
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EDITORIAL

tiky, esejistickej i beletristickej tvorby, ako aj sériu prac z pera nasich ziakov a Studentov.
Zaroven vas pozyvame na VIlI. konferenciu Slovenskej asocidcie ucitelov slovenciny, ktora
sa tentoraz bude konat v PovaZskej Bystrici, a ponikame vam ¢lenstvo v naSej asociacii.
Akakolvek lahostajnost sa odrazi na podobe nasho predmetu, i na reforme nasho
Skolstva...

PhDr. Jan Papuga, PhD.,
vykonny redaktor ¢asopisu
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PO STOPACH CASOPISU KAZATELNA
(DUCHOVNOST V LITERATURE VCERA A DNES)

PaedDr. Livia BarnisSinova
Centrum jazykovej pripravy !
Filozofickd fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v Kosiciach

Prispevok si kladie za ciel v kratkosti zmapovat vyskyt problematiky duchovnosti v ¢a-
sopise Kazatelria a jeho prilohy Literdrne listy, ktoré zasiahli do kontextu slovenske;j lite-
ratdry na prelome 19. a 20. storocia. Osobitne sa zameriava na obsah a jeho Strukturu. Sle-
duje literdrne zameranie casopisu, ktorému sa venovala Osvaldova skupina na cele s Fran-
tiSkom Richardom Osvaldom a najvyznamnejsim prispievatelom Tichomirom Milkinom (vl.
m. Jan Donoval). KedZe vyskum duchovnosti v ndboZensky orientovanej literature so se-
bou prindsa Uskalia na osi etickost — estetickost, kladieme si za ciel na strankach ¢asopisu
Kazatelfia a jeho priloh preskimat naboZensky, ale i literdarnovedne orientovany pristup
k vyskumu duchovnej literatury z konca 19. a zaciatku 20. storocia a potom ho v dalSej ¢as-
ti porovnat s najnovsimi Stadiami, ktoré sa v sicasnosti danou problematikou zaoberaju.

V prispevku vychadzame z dochovanych pramennych materidlov dostupnych v archive
Statnej vedeckej kniznice v KoSiciach. Pre potreby vyskumu vo faze zberu a selekcie mate-
ridlu sme prestudovali vSetky ro¢niky ¢asopisu a jeho prilohy (1881 — 1908) a vyselektovali
sme viacero prispevkov, z ktorych v studii vyberame tie, ktoré zodpovedaji sledovanej
problematike.

Prispevok je rozvrhnuty do dvoch ¢asti. V prvej Casti predstavime &asopis Kazatelria
a jeho prilohu Literdrne listy a dotkneme sa literarnej kritiky zameranej na literadrne diela,
ktorych neoddelitelnym atribdtom bola duchovnost ¢i naboZenskost. V druhej ¢asti svoju
pozornost upriamime na najnovsie vyskumy, ktoré sucasnej vede ponuka transdiscipli-
narita, osobitne filozoficky, psychologicky, teologicky, religionisticky, lingvisticky, ale aj li-
terdrnovedny pristup. V zavere pristupime ku komparacii nazerania na duchovné ¢i nabo-
Zenské literarne texty v minulom storoéi a v najnovsich vyskumoch.

.

Na prelome 19. a 20. storocia si knaz, publicista, redaktor a vydavatel, organizator,
spolkovy a cirkevny hodnostar Frantisek Richard Osvald zacal ¢oraz viac uvedomovat pasi-
vitu a apatiu slovenskej spoloénosti k vtedajsiemu narodnému Utlaku. Alexander Simkovi¢
v tejto suvislosti poznamenadva: , Hoci inteligencia v tom ¢ase stala na ¢ele narodného po-
hybu, prevazna cast slovenského katolickeho duchovenstva si v iom nevedela najst mies-
to, zodpovedajuce jeho vyznamu v spoloénosti, ¢o napadne kontrastovalo napr. s postom
duchovenstva evanjelického. Pricin bolo viacero, hlavna azda v hierarchickom ¢leneni ka-

! Autorka je externou doktorandkou na Katedre slovakistiky, slovanskych filoldgii a komunikacie FF UPJS.
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STUDIE

tolickej cirkvi, kde rozhodujuce pozicie boli v rukach zmadarizovanych hodnostarov, ktori
pri presadzovani oficidlnej ndrodnostnej politiky v cirkevnej sfére si pocinali ¢asto doraz-
nejSie ako $tatne organy vo verejnom Zivote.“> Vychodisko z danej situdcie Osvald hladal
v aktivizacii katolickeho duchovenstva a vtedajSej inteligencie, ktora, ako sa ukazovalo,
Casto zatvarala oci pred utlakom zmadarizovanych hodnostéarov. Prejavit sa chcel najma na
poli kultirnom, a to za pomoci prebudzania zaujmu o domdcu i svetsku literaturu. Pokusal
sa niekolkokrat spolupracovat so Slovenskymi pohladmi, zaloZit Spolok slovenskych kato-
lickych spisovatelov a jeho organizacné prepojenie na Spolok sv. Vojtecha, no vsetky jeho
snahy boli zamietnuté.? A tak od roku 1880 zacal Osvald sam vydavat asopis pre katolicke
duchovné reénictvo v mesaénych dvojharkovych &islach pod ndzvom Kazatelfia®. Hned
v prvom Cisle v roku 1881 predstavil skupinu vSetkych autorov, ktori prispeli svojim dielom
k rozvoju ¢asopisu a uvadza ich nasledovne: Dr. Anonymus, Pavel Biringer, Pavel Blaho, J.
Boborovsky, Karol Bohm, Jan Gerometta, Ferdinand Gregorovi¢, Jozef Hoblik, Stefan Ja-
novsky, J.K., Andrej Kubina, Dr. Jdn Michélek, Stefan Misik, Henrik Nahlik, Jalius Plosic, S.
P., F. V. Sasinek, Juraj Slotta, Peter Tomkuliak. V druhom ¢isle sa uz mena nevyskytuju. Na
zaklade prestudovaného materidlu mézeme uviest aj mena inych spolupracovnikov pracu-
jucich v réznych kulturnych a vedeckych oblastiach, predovsetkym Jozef Kohuth, Martin
Hoji¢, Andrej Kmet, Franti$ek Sujansky, Jan Donoval (Tichomir Milkin) a dalsi.

Azda je na mieste otazka, ¢o nové priniesla skupina katolickych intelektualov do nasej
duchovnej kultury, preco sa o nich hovori az dodnes, aké bohatsvo ndm zanechali. Je prav-
dou, Ze homiletické Casopisy vychadzali pred nimi aj po nich — Duchovny pastier (1917),
Svdta rodina (1917), Posol boZského Srdca Pana JeZisa (1889 — 1918), Kralovnad Sv. RuZenca
(1889)° — treba si viak uvedomit, e ich program sa odlidoval a ako konstatuje Jan Sedlak:
,V tom case, ked mladi teolégovia vstupovali do kultdrno-osvetového diana, Matica slo-
venska, v predchadzajucich dvoch desatrociach oZivujuca ¢i udrziavajuca narodné pove-
domie, zanikla. Spolok svatého Vojtecha, roku 1870 zaloZeny Radlinskym, vykonaval svoju
zasluznu cinnost medzi fludom, ibaze sa takmer napospol obmedzoval na naboZenskd vy-
chovu, ktord mala nesporny vyznam, no mnohych prislusnikov katolickej inteligencie ne-
uspokojovala.“® A teda cielovy program &asopisu sa da predvidat. Ich Usilie bolo narodno-
buditelské, literarne a osvetové, vo velkej miere suplovali pracu, ktora bola zrusenim slo-
venskych vedeckych institucii viac nez potrebna, a tak v mnohom pripominali Bernola-
kovu generaciu.

Prvym cCislom Kazatelne sa zapocalo 28 rokov Osvaldovej redakénej a prispievatelskej
¢innosti. SAm tento homileticky ¢asopis explicitne predstavil az na zaciatku Stvrtého rocni-
ka takto: ,Kazateltia ma byt praktickou pomdckou pre mladych knazov nielen ¢itat, ale aj

2 8IMKOVIC, A.: Osvaldova skupina Kultiurne a spolocenské suvislosti. In: Kulturne a estetické iniciativy Osval-
dovej skupiny. Bratislava : Literarnovedna spoloénost pri SAV — Ustav slovenskej literattry SAV, 1997, s. 9 —
17.

3 Tamze, s. 10.

* Kazatelfia. Casopis pre katolicke duchovné recnictvo. Vydava Fr. R. Osvald, zodpovedny redaktor a majitel.
V Skalici, dedi¢stvom J. Skarnicla. Ro¢nik I. — XXVIII. (1881 — 1908).

> Bibliografia slovenskych novin a &asopisov do r. 1918, ref. 5, s. 56.

® SEDLAK, J.: Syntéza ndboZenského a ndrodného principu u osvaldovcov. In: Kultirne a estetické iniciativy
Osvaldovej skupiny. Bratislava : Literdrnovedna spolo¢nost pri SAV — Ustav slovenskej literattry SAV, 1997, s.
18 -27.
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STUDIE

spravne slovensky rozpravat, Ze by ich kdzne neboli nemotorné, rec¢nicky chybné a nedraz-
dili slovensky katolicky fud k smiechu a pohoréeniu®’. A prave pozdvihnutie kultivovanosti
re¢nickeho prejavu u mladych kazatelov v kdzriach, ako legitimneho predstavitela homile-
tickej tvorby, bola jednym z najdélezitejSich bodov, ktoré si Osvaldova druZina kladla za
ciel.

Najviac frekventovanymi prispevkami ¢asopisu boli kazne s roznym zameranim (post-
ne, adventné, marianske a pod.). Kazdu nedelu pocas celého liturgického roka zachytavali
najdoélezitejsie témy krestanskej vierouky, dvihali jazykova Uroven knazov a ich ciefom bola
nadboZensko-osvetova ¢innost. Marne by sme hladali estetické kritéria predstavenych kaz-
ni. Kvalitu nadobudali ,v bezprostrednom kontakte s poslucha¢om, kde pristupovali este
schopnosti kazatela a predovietkym pdsobenie BoZieho slova.”®

V roku 1881 nastala nova etapa ¢asopisu. Osvald sa rozhodol vytvorit prilohu s nazvom
Literdrne listy’, ktorej predchodkyriou bola priloha K dejindm katolickej kazatelskej lite-
ratury slovenskej. J. Gbur v suvislosti s prilohou pisSe: , Literarne listy boli hodnotovo ne-
vyhranené. Na jednej strane zdoraziiovali katolickost, teda hodnotovu konzervativnost
programu, na strane druhej upozorfiovali na nadkonfesionalnost v pristupe k literatare.“*°
Ulohou bolo teda ponuknut $irsi priestor katolickym spisovatelom, kritikom a publicistom.
Nova skupina vydala 18 roc¢nikov Literdrnych listov (1891 — 1908) a tri ro¢niky almanachu
Tovarisstvo (1893, 1895, 1900). Priloha sa programovo zaoberala vydavanim ¢lankov do-
tykajucich sa literatury v réznych varidcidch, a to v pravidelnych rubrikdch: Literdrny ar-
chiv, Nové spisy slovenské, Feuilleton, Citanie pre lud, Pozndmky k dejindm nasskej spisby,
Literdrny obzor, Z literdrnej ¢innosti, Slovensky pisané pamiatky.

Pozornost venovali ludovychovnym knizkam, kalendarom, ¢itankam a katechizmom.
Z literarnovedného pohladu mdézeme pokladat za najprinosnejsie tie ¢lanky, ktoré sa doty-
kali literarnej kritiky zndmych i menej znamych autorov a jazykovedné prispevky z pera Ti-
chomira Milkina. Ten bol i jednym z najvyraznejSich kritikov. Vo svojich prispevkoch sa ve-
noval literdrnym dielam S. H. Vajanského, P. O. Hviezdoslava, J. Jesenského, E. M. Sol-
tésovej a mnohych inych.

Prave pri literarnej kritike sa pristavime. Ta bola v Literdrnych listoch azda najfrek-
ventovanejsim aspektom, pricom je potrebné dodat, Ze v recenziach sa nepreferovalo
umelecky hodnotné hladisko. Nazdavame sa, Ze kritika plnila dvojaké poslanie. Prvé vy-
chadzalo z programového zamerania Casopisu, a bola nim jazykovedna oblast, ktora sku-
mala otdazky jazykovej Cistoty (vo velkej miere u kazatelov). Druhé poslanie vidime v oblasti
literarnokritickej. | ked' sa zd3, Ze kritika jazykovedna i literarna by sa mala zaoberat odlis-
nymi problémami umeleckych diel, opak je vtomto pripade pravdou. Obe zlozky sa ndm
v Milkinovom ponimani javia ako spojené nadoby: , Basnik hori za fud, pero namaca do kr-
vi vlastného srdca, vola, kri¢i nan, budi ho — alud z toho ni¢ nepocduje, o tom nic nevie.

” Kazatelfia, 4, 1884, ¢. 11212, 5. 1

® BRTANOVA, E.: Frantisek Richard Osvald — inicidtor vyddvania homiletickej literatury. In: Kulturne a este-
tické iniciativy Osvaldovej skupiny. Bratislava : Literarnovednd spolo¢nost pri SAV a Ustav slovenskej litera-
tury SAV, 1997, s. 64 — 70.

? Literarne listy. Priloha ku ,Kazatelni“. Ro&nik I. — XVIII. (1891 — 1908).

10 GBUR, J.: Realizmus v slovenskej literatire. In: Dejiny slovenskej literatury I. Bratislava : LIC, 2009, s. 418 —
572.
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Preco? Preto, lebo basnik neobracia sa k nemu, ale len k tym niekolkym vyvolencom, ktori
sa volaju inteligenti; a jestli sa aj obrati k ludu, neoslovuje ho tak, aby ho aj lud zrozumel.
... Ale, BoZze moj, akoze vas porozumie nas lud, ked mu vrhnete celu spustu slov, ktorym
ani kazdy strednovzdelanec nerozumie, ako ku pr. titl, nota, purpur, patina, Zeabaoth,
klenot, baldachyn...“** Kritika je namierena proti S. H. Vajanskému, ktorému vyéita pouZi-
vanie cudzich slov, s uUmyslom zapacit sa ,inteligentom®, pricom zabuda na Siroku verej-
nost, ktora tymto slovam nerozumie a unikad jej i podstata umeleckého diela a v nepo-
slednom rade zabuda na pestovanie tcty k vlastnému jazyku2.

Z viacerych prispevkov sa nam z hladiska nasej témy vidi zaujimava aj Milkinova Studia
O cirkevnom bdsnictve. Autor povzndasa cirkevné basnictvo nad vsetky ostatné: ,UzZ ale, ¢o
pestuje natolko idealnost, ako basnictvo, a nadvrch cirkevné béasnictvo? Ved ono je srastlé
s ndbozenstvom nielen v podstate, ale aj potahom na nas... Ci teda nenie vzaujme
krestanstva, aby cirkevné basnictvo kvitlo? Ci nenie velkd jeho vyznamnost, jeho déle-
sitost?“*® Cez histériu cirkevného bésnictva u Zidov a Grékov prechadza az ku kritickému
pohladu na Spevnik Spolku sv. Adalberta (Vojtecha). V kratkosti nacrtneme niekolko nedo-
statkov, ktoré podla Milkina spevnik obsahoval: nesimerné striedanie viet, nedostatok
metafor a metonymii, pouzivanie dvojzmyslov, nedostato¢né vyuzivanie synonym a po-
dobne. Milkin nekritizuje iba formdlnu stranku slovnika, ale vo svojich Uvahach zachdadza
do estetickych parametrov, ked tvrdi: ,,Nejdem opakovat ti moju uZ viac raz vyslovenu
poznamku, Ze vasSim textom chyba prave len poesia; to nieco, ¢o sa neda urcit, ¢o sa neda
vyslovit ale len citit.“** Aj ked v tomto tvrdeni vidime zarodok kritiky diela s duchovnou
intenciou, ktorda ma ambicie bdrat ,,mury konfesie” a stat sa nad¢asovou, na inom mieste
nachadzame kritiku, ktora sa venuje literarnemu dielu L. N. Tolstoja Vzkriesenie. Ponuka sa
nam moznost nazriet na oba prispevky zo SirSej perspektivy atak aspon v naznakoch
posudit proporcionalitu zastUpenia etickosti a estetickosti v literarnej kritike Literdrnych
listov.

Autorom prispevku je Jan Buday, ktory hned v Gvode piSe: ,Vzkriesenie je velkolepy
roman, prave pisany dla vkusu nasej doby, lebo je nielen vela zaujimavy, nielen Ze obsa-
huje opisy telesnych poézitkov (n.pr. opis priestupku Nechludova), ktoré trebars pévodca
zavrhuje, predsa tak Zivo aredlne podava, Ze drazia mnohého (Citatela, obrazotvornost
a sladky pocit viom vzbudia, ale hldsa i nové naboZenstvo bez vSetkych ¢lankov viery.
Vkriesenie, ako vSetky pozdejsie spisy Tolstého, zavrhuje veSkeré zjavené naboZenstvo
a na miesto neho stavia akési nabozenstvo humanity, [udskosti.“*> Naslednd kritika Tolsté-
ho romanu sa da vytusit. Autor v kratkosti predostiera cCitatelovi fabulu literarneho diela
a konstatuje, Zze sdm obsah je ,Uplne nevinny, ba vskutku mravne povzndasajuci. Ale zo
Vskriesenia vysla v podrobnostiach kniha strasna. ™ Tolstojovi vycita, Ze odvrhuje osobné-
ho Zivého Boha vo Svatej Trojici slaveného, Stvoritela a udrZovatela sveta, zavrhuje
vzkriesenie osobného, trojjediného Boha i druhu rolu najsvatejSej Trojice, t. j. Pana JezZisa

" Literarne listy, 1906, ¢. 1 -3, s. 3.
12 Viac o cudzich slovéach T. Milkin predklada v studii O uZivani cudzich slov. Literarne listy, 1906, C. 6, s. 20.
13, . , . v
Literarne listy, 1896, €. 3, s. 3.
" Literarne listy, 1899, €. 3, s. 28.
- BUDAJ, J.: Vzkriesenie. Literarne listy. Priloha ku , Kazatelni“, 9, 1901, €. 8, s. 54 — 57.
16 TamiZe, s. 54.
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Krista, Bohocloveka a dielo spasenia. Poukazuje na to, Ze Tolstoj neuznava panenstvo
Panny Marie, Ze zavrhol podstatu nadprirodzenej viery a taktiez sa vyjadruje posmesne
o sviatosti krstu. | napriek vSetkym tymto vyhraddm z pohladu krestana, odhliadnuc od
naboZenstva, mu vycita aj ,neprotivenie sa zlu“ v spolo¢nosti. Postavy v literdrnom diele
charakterizuje ako osoby, ktoré su: ,po vacsej stranke proti Siestemu prikdzaniu, mravne
hiboko klesaju“. Po tejto zdrvujucej kritike uzndva aj myslienky krdsne a spravne, ako
,opravdovd humanita, odsudzovanie vytvorov modernej nemravnej malby” a pod. No
i napriek ,svetlym strdnkam“ romanu, ktoré Buday naSiel, vzapati prehodnocuje svoje
stanovisko a tvrdi, Ze: ,tieto spravne myslienky len mylia, podvadzaju citatela a pripravuju
cestu do srdca Citatelov i idedm nespravnym.“!” Napokon Buday vo svojich tvahach za-
chadza az k myslienke zakazu vydavania a prekladania podobnych literarnych diel.

Madrne by sme v prispevku hladali posudenie kompozi¢nej stranky textu a jeho este-
tickych kvalit. Tie pre dobového kritika neboli eSte doélezité. Dolezitd bola tematicka, etic-
ka i naboZenska stranka textu a jeho mordlne pésobenie na percipienta, od ktorého sa
neocakavala diskurzivnost a dotvéranie literarneho textu, ako je to v sucasnosti, neoca-
kavalo sa, aby ,estetickym citenim a emotivhym prezivanim , dopovedal” to, o autor ani
pri najlepdej voli nemdze dopovedat slovom.“*®

Kratkym pristavenim sa pri kritike slovenskej ale i inonarodnej literarnej tvorby, ktora
sa objavovala v Literdrnych listoch sme chceli poukazat na proporcionalitu etického a este-
tického v nazerani na duchovnu tvorbu z konca 19. a zaciatku 20. storocia. Tak ako v ¢a-
sopise Kazatelria, tak aj v prilohe Literdrne listy sa literdrne texty posudzovali na zaklade
explicitného vyjadrenia postojov a ndzorov proklamovanych idei. V Kazatelni to boli zvaésa
kazne, ktoré podliehali konfesionalizmu a kde sa uplatrfiovala estetika persuazie podmie-
nena krestanskému modelu sprdvania sa ¢loveka. V Literdrnych listoch bola nosnou uz spo-
minana literdrna kritika, ktora taktiez podliehala vtedajSiemu umeleckému kanonu a u-
prednostriiovala spolocensku funkciu nad funkciou estetickou, a preto v recenzidch nepre-
ferovala hodnotové aspekty. Aj ked' sa po zaniknuti Literdrnych listov v roku 1908 zacala
skupina vytracat z verejného Zivota, nemozno im odopriet zasluhy za zaktivizovanie kato-
lickeho duchovenstva a ich zapojenie do kulturneho Zivota v zaujme pozdvihnutia narod-
nej inteligencie na poli literarnom, ale aj jazykovom.

Tu sa ndm nuka otazka, preco sa ich tvorivd praca nedostala do SirSieho zorného pola
Citatelov a literarno-kulturnej obce. Literarny historik Jan Gbur na nu odpoveda nasle-
dovne: ,Posobenie Osvaldovej skupiny oscilovalo medzi Osvaldovym prakticizmom (upred-
nostiioval naboZensku a ludovychovnu literatiru a organizovanie narodného Zivota) a Mil-
kinovymi literarnokritickymi a literarnoteoretickymi postojmi, ktoré sa vyhranovali medzi
dvoma umeleckymi koncepciami: realizmom a idealizmom. Uzky programovy zéber (rene-
sancia bernoldakovského hnutia) a nevyhranenost hodnotovo-umeleckej orientacie zakla-
dajucich osobnosti tejto skupiny katolickych intelektudlov Osvalda a Milkina sp6sobili, Ze
ich tvorivd a organizacna iniciativa vyznamne nezasiahla do formovania slovenského lite-
rarno-kultdrneho Zivota na Slovensku na prelome storo¢i.“*®

v TamiZe, s. 57.

18 RAKUS, S.: Na tému optimizmus a pesimizmus. RAK, 5, 2000, ¢. 2, s. 28 — 31.

9 GBUR, J.: Realizmus v slovenskej literatire. In: Dejiny slovenskej literatury I. Bratislava : LIC, 2009, s. 418 —
572.
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Muselo prejst mnoho rokov, kym sa na duchovn literatiru zacalo nazerat z iného uhla
pohladu. Pravda, metodolégia literdrnej vedy pokrocila v r6znych smeroch a nesmieme za-
budat ani na moznosti, ktoré nam v postmodernej sucasnosti ponukla inter- ¢i trans-
disciplinarita. V prvom rade je potrebné si ozrejmit pojmovy aparat (s postupnostou od
vseobecného ku konkrétnemu), pomocou ktorého ma literarna veda moznost preniknat
do zloZitého kédovania autorskej vypovede duchovnej/spiritualnej literatiry. Za mnohych,
ktori prispeli do tejto problematiky, uvedieme filozofku Zlaticu Plasienkovu, psycholdga
Michala Strizenca, literarneho vedca a kulturoléga Petra Libu, religionistu Jdna Komo-
rovského, jazykovedca Jana Sabola a z literarnych vedcov Olgu Sabolovd, Maridna Milé¢dka,
Ivicu Hajducekovu.

Duchovne zamerané texty (osobitne biblické) si mnohymi badatelmi povazované za
texty obrazné, ktoré su pre svoju symboliku a metaforickost (zaloZzené napr. na podo-
benstve) len problematicky interpretovatelné exaktnym jazykom vedy. Podobne aj v li-
terarnych dielach, ktoré maju znakovo-estetickd povahu, sa v su¢asnom literarnokritickom
uvazovani oc€akava, Ze sakrdlny prvok (aj ked len formdlne) bude pritomny v obraznom
vyjadreni. Z uvedeného vyplyva, Ze na rozdiel od prelomu 19. a 20. storocia, sa uz v ume-
leckych textoch neocakava explicitnost, ale skor zastupnost vyrazu. Nové impulzy ponuka
aj metodoldgia stcasnej literdrnej vedy, a tie v daliej Casti prispevku priblizime?.

Do uvaZovania o duchovnosti vyrazne zasiahol svojim vyskumom Peter Liba, slovensky
literarny vedec, kulturoldg a kritik, ktory venoval v studii ,Sakrdlno” a ,,profdnno” v kulture
a literature problematike duchovna znaény priestor®’. K opozicii ,sakrdlne” — ,profanne”
priradil rad vyznamovo blizkych opozicii (bozské — ludské, nadprirodzené — prirodzené,
hodnotovo vyssSie — hodnotovo nizsie atd.), ktoré vyjadruju Ciastkové charakteristiky tejto
opozicie ¢i jednotlivé aspekty v pohlade na fu. | tu vSsak musime podotknut, Ze P. Liba
nemysli na tuto opoziciu ako na nutne vyhranend, prave naopak. Uvadza, Ze tato opozicia
sa v nasej literature ,nejavi ako absolutny protiklad, vytesriujici jednu cast druhou, ale
naopak — ukazuje sa ako symetricka inverzia, v ktorej vychodiskovou je prva cast, teda
,Sakralno” (svaté)... jedno sa nachddza a vidi v druhom, druhé vysvetluje prvé a prvé
uréuje druhé (recipro¢na implifikacia).“*

Marian Mil¢ak vo svojich literdrnovednych Uvahdach, na pozadi explicitnosti a implicit-
nosti vypovede basnika, upozornuje na fakt, Ze ,basne si neraz bezprostrednou a prvo-
pldnovou manifestaciou nabozenského citenia, vypovedou, ktord nenadobuda esteticku
povahu”.23 Pravda, kritika takychto textov je niekedy prijimana velmi tazko. Preto M. Mil-
¢ak odporuca autorom, aby spiritualitu (autor aj jeho Ccitatel) vnimali ako prirodzenu

20y nasledujucom uvaZovani o mozZnostiach vyuZitia transdiciplinarne koncipovaného pojmového aparatu
v literarnovednom vyskume duchovnosti vychadzame zo Studie |. Hajducekovej Metodologické vychodiskd
vo vyskume spirituality a metaempirickej dimenzie literdrnej skutocnosti. Religious and Sacred Poetry : An
International Quarterly of Religion, Culture and Education, 4, 2013, ¢. 4. Dostupné na: http://religious-and-
sacred-poetry.info/wordpress/wp-content/uploads/2015/04/RASP-2013-no-04-4.pdf.

L LIBA, P.: ,Sakrdlno” a ,,profdnno” v kulture a literatire (NGért niektorych otdzok). In: Dostredivé priestory
literatury. Nitra : Vysoka Skola pedagogicka, 1994, s. 172 — 210.

2 Tamize, s. 172.

2 MILEAK, M.: O spiritualite bdsnického textu. In: Mytus a bdsefi (7 dvah o poézii). Levo&a : Modry Peter,
2010, s. 34 —46.
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sucast umeleckych ambicii textu, nie ako dominantny ciel. Podla neho: ,zloZity a
nelinedrny pro-ces tvarovania a diferenciacie, ktory predznamendva kaidu umelecky
hodnotnu vypoved, nie je mozné nahradit patosom alebo odusevnenym vierovyznanim.
Hoci plati, Ze basen moze byt zaroven i modlitbou, neznamena to este, Ze kazda modlitba
sa automaticky sta-ne basfiou.“** Vo svojich Gvahach autor v sdvislosti s duchovnym
zazitkom, osvietenim, ¢i prenikanim k zjavovanému tajomstvu dodava: ,Ved extaticky
zazitok mystika alebo kazidd jemu podobna neopakovatelna a Specificky osobna
nabozZenska skusenost, ktord sa ani nemusi zhodovat s preZitim nijakej inej situdcie, je
jazykom neuchopitelna alebo sa po-hybuje na hranici komunikativnosti.”*> Svoje tvrdenia
podopiera i vyrokom slovenského li-terdrneho vedca S. Rakusa. Ten, v suvislosti s
umeleckou fikciou na rozhrani témy a jazyka, kde uz slovd nestacia a naopak, vypovedna
hodnota sa zvySuje a autori sa marne pokusaju prevtelit pocity sprevadzajuce
transcendentny zaZitok do slov, vystizne poznamenava, Ze ak sa chce autor dopracovat k
prijatelnému vysledku, pristupuje k nevyhnutnosti , vypove-dat nie¢o &imsi inym”?°.
Duchovnosti ako antropologickej konstante spéatej s transcendenciou sa vo svojej Studii
Duchovnost ¢loveka v kontexte filozofickych reflexii (1997) venovala Z. Plasienkova. Pod
tymto pojmom rozumie ,celkovy suhrn vSetkych skusenosti, ktoré sa tykaju sféry Trans-
cendencie“?’. A teda, ak hovorime o duchovnosti ¢loveka, znamend to, 7e suasne musime
hovorit aj o transcendencii ako o duchovnom rozmere ludského bytia, vdaka ktorému ¢lo-
vek ,presahuje materidlny svet, preraza aj nutnu prirodnu zakonitost, hoci biologicky osta-
va na nu viazany, prekondva ju svojim vedomim, poznanim, ¢ize svojim duchovnym Zivo-
tom, ktorému je tato transcendencia vlastnd“*. Transcendencia je vo filozofii chapana ako
nie€o, €o lezi za hranicami nasho poznania, nie¢o nadzmyslové, ¢o je za rozumovou a zmy-
slovou skutocnostou. Tu vsak Z. Plasienkova rozlisuje ,velkd” a ,,mald” Transcendenciu.
Pod ,velkou” Transcendenciou rozumie BoZskost v zmysle osobného alebo neosobného
Boha a pod ,malou” transcendenciou rozumie akukolvek sféru, ktora nas presahuje, sféru
moznosti inej skuto¢nosti, ktorej sa dokazeme ,otvorit”. Plaienkova potom otazku ,vel-
kej“ a ,malej” transcendencie uzatvara nasledovne: ,Duchovnost ¢loveka sa méze tykat
obidvoch vyznamov pojmu Transcendencie, takze vtomto zmysle méze byt ako nabozen-
ska, tak aj nenabozenskd, ba zda sa, Ze mézeme hovorit aj o ,zmiesanej’ duchovnosti“®®.
Pojmy religiozita a spiritualita vymedzuje z psychologického pohladu Michal Strizenec.
Religiozitu definuje ako ,0sobny a kladny vztah ¢loveka k ndboZzenstvu (Bohu)”*°, ktory je
podporovany nabozZenskym citenim, jeho prejavmi, praktizovanim nabozZenstva vo verej-
nom i v sukromnom Zivote a pod. Zatial ¢o religiozita znamena pridfZanie sa presvedceni a
ritudlov organizovanej cirkvi, ndbozenskej institucie, spiritualita je skor ,individualny jav,
charakterizuju ho urcité hodnoty (vo vztahu k sebe, inym [udom, prirode, Zivotu) a zd6raz-

2 Tamze, s. 34.

2 TamiZe, s. 38.

2 RAKUS, S.: Medzi mnohoznacnostou a presnostou. Levoca : Modry Peter, 1993, s. 120.

%7 PLASIENKOVA, Z.: Duchovnost &loveka v kontexte filozofickych reflexii. In: Duchovny rozmer osobnosti: In-
terdisciplindrny pristup. Bratislava : Ustav experimentalnej psycholdgie SAV, 1997, s. 1 — 14.

28 Tamze, s. 9.

2 TamiZe, s. 13.

* STRIZENEC, M.: Spiritualita a jej zistovanie. Clovek a spolognost, 8, 2005, &. 1. Dostupné na:
http://www.saske.sk/cas/archiv/1-2005/strizenec.html.
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nuje sa v nom duchovna skusenost (najvyssou formou su mystické zazitky). Spiritualita je
nevyhnutnym jadrom religiozity, aviak znaéne presahuje religiozitu.”** Nutné je dodat, ze
vychodisko, ktoré spaja religiozitu a spiritualitu je podla Strizenca uznanie metaempirickej
dimenzie reality.

Biblickym textom a ich semiotikou sa v nasej literatlire venoval zndmy jazykovedec Jan
Sabol vo svojej $tudii O znakovosti biblického textu®?, v ktorej predkladd svoje Gvahy a za-
mysla sa nad vztahom obsahu a formy.

Uvahy o vztahoch medzi formou a obsahom slova doviedli J. Sabola v spolupraci s O.
Sabolovou a J. Sersenovou k vytvoreniu nového pojmu — spirtualéma®. Dospeli k presved-
¢eniu, Ze ,,medzi formou a obsahom slova sa vytvara vnatorna magneticka sila, ktora méze
prenikat lexikalno-sémantickym priestorom tejto jednotky a dodavat mu konotativnu
ener-giu vysSieho, transcendentalneho posolstva. A tak vznikol termin spiritualéma na
pomeno-vanie lingvisticko-semiotickej jednotky oznatujucej duchovnost, spiritualitu.“>*
Autorom pojmu je J. Sabol, ktory tento pojem vymedzil na pozadi interpretacie biblickych
textov. Svoju definiciu spiritualémy prezentuje nasledujdcim spésobom: ,Spiritualéma je
semiotic-ky anjel strazny, ktory bdie nad dobrom v ¢loveku a nad hodnotami v jazyku.“*
Spiri-tualému oznacuje aj ako jazykovy znak, pretoze prave semioticky obraz sveta je to, ¢o
sa premietlo aj do biblickych textov. Dalej J. Sabol uvadza niekolko sémantickych distink-
tivnych priznakov spiritualémy, ktorymi su: ,pozitivnost, transcendentnost, existencialna
u¢innost.“*®

Naznacené vyskumy najma z hladiska antropoldgie vedu literarnych vedcov ku skima-
niu duchovnosti. Z tohto hladiska je pre nas podnetna Studia Jana Komorovského a jeho
vymedzenie pojmu ,homo religiosus”, ktory definuje nasledovne: ,,homo religiosus viac
ako tvor prirodzene naboZzensky, naboZensky disponovany, ktorého religiozita sa moze pl-
ne rozvinut, ale v pripade, 7e sa nepestuje, nezveladuje a nezo$lachtuje, moze zakrniet.”*’

Pojem ,,homo religiosus” vo svojom literarnovednom vyskume vyuziva lvica Hajdu-
Cekova, ktord dospela k metodologickému rozvinutiu typolégie duchovnosti o pojmy ,,ho-
mo spiritualis“ a ,homo spiritus/Spiritus”, ktorymi vystihuje mieru duchovnej zrelosti pri
stvarneni lyrického/epického subjektu. Termin ,,homo spiritus®, ktory bol prvykrat uplat-
neny pri interpretacii cyklu Sonety (P. O. Hviezdoslav), |. Hajduéekovd chape ako: ,du-
chovne osvietenu/zrelG bytost charakterizovanu individudlnou duchovnou skidsenostou
s posvatnym, v zmysle krea¢no-evoluc¢ného bytia, mimo institucionalizovanej formy nabo-
senstva.“*® V neskordich $tudidch Hajducekova svoje Gvahy o diferencovani fenoménu
duchovného dozrievania podopiera Slovnikom spirituality, ktory poukazuje na rozdiel

! Tamze.

32 SABOL, J.: O znakovosti biblického textu. Verbum : ¢asopis pre krestansku kultdru, 8, 1997, €. 3, s. 93 — 100.
3 SABOL, J. — SABOLOVA, O. — SERSENOVA, J.: Spiritualéma. Verbum : €asopis pre krestanskd kultdru, 21,
2010,¢.1,s.92-97.

*Ta mze, s. 93.

35 TamiZe, s. 93.

3 Tamze, s. 95.

7 KOMOROVSKY, J.: Psychologicky typ ,homo religiosus®. In: Duchovny rozmer osobnosti: Interdisciplindrny
pristup. Bratislava : Ustav experimentalnej psycholégie SAV, 1997, s. 22 — 34.

*® HAIDUCEKOVA, 1.: Filozofia krestanského kriza v bdsnickom cykle P. O. Hviezdoslava Sonety. Slovenské po-
hlady, 4 +127, 2011, ¢. 12, s. 79 — 83.
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adjektiva ,spirit(u)alis“ a substantiva ,,spiritus”, t. j. ,,duchovny” alebo , dusevny” a ,, dych”
alebo ,,duch”. Na zaklade nadobudnutych skusenosti z vyskumu umeleckych textov, ktoré
sa opierali o teoretické vychodiskd odbornej literatury, navrhuje pre potreby literdrno-
vedného vyskumu vymedzit pojmy ,,homo spiritualis“ a ,,homo spiritus/Spiritus” v nasledu-
jucej podobe:

a) ,homo spiritualis“ — oznacuje fenomén duchovnej disponovanosti so schopnostou
vnimat metaempiricki dimenziu skutocnosti, ktora je primarne iniciovand a podmienena
autotranscendenciou (charkteristickym sprievodnym znakom je akt osvietenia). Nabo-
Zenska forma je jednou z moznosti jej realizacie (v rozliseni ,malej“ ¢i ,velkej" trans-
cendencie);

b) ,homo spiritus/homo Spiritus“ — oznacuje fenomén duchovnej zrelosti (osvie-
tenost) charakterizovanu individualnou duchovnou skusenostou (mystickost) preZivanou
v intenciach krestanskej spirituality uzndvajlicou Trojjedinost Boha. Vyznacuje sa aktivhou
odpovedou na BoZiu iniciativu prijatim darov milosti, preto vysledkom ucinkovania Ducha
svatého v Zivote jednotlivca je kreacno-evolucéné bytie. V tomto zmysle ide o stupen du-
chovnej zrelosti, v ktorej foma aj obsah maju duchovnu podobu (numinéznu).*

V zavere mbdzeme konstatovat, Ze naznacené vysledky v novsich skimaniach a inter-
pretdcidch duchovnej literatiry poukazuju na vyznamny posun v odkryvani metatextovych
priestorov literatury, ktory ndam ponuka aj transdisciplinarny pristup inSpirovany filozofiou,
psycholdgiou, religionistikou, lingvistikou a literdrnou vedou. Nami predstaveny pojmovy
aparat, ktory do podoby literarnovednych metodologickych vychodisk spracovala I. Hajdu-
tekova®, pontika moznosti interpretacie zlozitého Sifrovania mystéria duchovnosti do bas-
nického, ale aj prozaického textu, ktoré nie je jednoduché dekdédovat. | napriek tomu sa
domnievame, Ze umelecka literatura ma prostriedky na to, aby Transcendentdlno zahalila
do esteticky plnohodnotného komunikatu, kde podlozim je etickost, ktord sa premieta do
Citatelskej potreby (seba)reflexie s mordlnym presahom. Za takéhoto predpokladu spiri-
tualita nie je cielom, ale je imanentne pritomna v literarnom, duchovne orientovanom
texte.

Neda sa, pochopitelne, zazlievat autorom z prelomu 19. a 20. storocia, ktori sa danou
problematikou zaoberali, Ze azda sa jej nevenovali v dostatocnej miere, pretoze pricinou je
sudobd uroven literarnovedného uvazovania. Zasadny rozdiel je v chdpani protikladu
explicitnosti a implicitnosti v umeleckom vyjadreni. Literarne texty a literarna kritika v da-
nej dobe podliehali konfesionalizmu a uplatriovali estetiku persuazie podriadenu krestan-
skému modelu sprdvania sa ¢loveka. Uprednosthovali spolo¢enskid funkciu — v ¢asopise
Kazatelna najma nabozZensku — nad funkciou estetickou. Na osi ¢asu vidime rozdiel v este-
tickom kanone, v odliSnej metodoldgii, v sucasnosti napojenej na interdisciplinarny
rozmer, a najma v odliSnych narokoch na estetické poslanie a umelecké kvality literdarneho
diela.

** HAJIDUCEKOVA, I.: Metodologické vychodiskd vo vyskume spirituality a metaempirickej dimenzie literdrnej
skutocnosti. Religious and Sacred Poetry : An International Quarterly of Religion, Culture and Education, 4,
2013, ¢. 4. Dostupné na: http://religious-and-sacred-poetry.info/wordpress/wp-content/ uploads/2015/
04/RASP-2013-n0-04-4.pdf.

* Tamze, 5. 69 - 82.
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Cielom prispevku bolo predstavit vyskum ¢asopisu Kazateltia a jeho prilohu Literdrne
listy. Vyskum textu zaroven odhalil, aké zmeny nastali v nazerani na vyjadrenie duchov-
nosti na poli literarnej vedy. Zaroven sa ukazuje, Ze v odbornej literatire absentuju studie,
ktoré sa Osvaldovou skupinou zaoberaju. Odbornik najde parcidlne Studie, avSak komplex-
ny vyskum prinosu, ktory nam zanechali na poli lingvistiky, literarnej kritiky Ci literarnej
historie chyba.

Nasu uvahu a predstavu o praktickom premietnuti ponuknutej témy by sme snad’ ne-
mohli uzavriet lepsie, ako vyrokom spisovatela katolickej moderny G. Zvonického, ktory
vystihol podstatu pisania spiritudlnej poézie. Na ¢om sa teda podla neho zaklada rydzost,
sila, posobivost pravej spiritualnej literatury? Zvonicky odpoveda takto: ,NdboZensky
charakter basne urcuje nielen téma, ale aj duchovné ovzdusie a zdluba srdca... Ako nemusi
byt nabozenskym basnikom kazdy, kto spomenie vo svojej basni nejaké svaté slovo, tak
zase mOze nim byt niekto i bez toho, Ze by stile omielal terminy duchovnych a nad-
prirodzenych javov. NaboZensky basnik... dd umelecky vyraz svojej ndboznosti i vtedy, ked'
ho inspiruje rozvodnena rieka, mftvola dietata, sinkom oZiarena vinica, Zobrak pri stanici,
zlomend podkova, biele stado oviec, Sedivy vazen atd., lebo nabozensky charakter basne
je dany nielen témou, ale aj duchovnym ovzdusim basnikovho srdca...“**
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PERIPETIE OKOLO KATOLICKE) MODERNY

Mgr. Peter Tollarovic
Katedra slovenskej literatury a literdrnej vedy
Filozofickd fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Vyclenenie katolickej moderny na perifériu spoloCenského zaujmu sa v nasom kontex-
te bezpochyby udialo kratko po februarovom prevrate v roku 1948. No mnoZstvo prob-
lémov museli predstavitelia tohto literdrneho zoskupenia prekonat iv obdobi prvej
Ceskoslovenskej republiky, €0 dokumentuje i tato $tudia.

Pre celé obdobie prvej Ceskoslovenskej republiky je charakteristickd pluralita nazorov
vo vSetkych Urovniach politického, spoloc¢enského a kultirneho Zivota. Z dneSného pohla-
du to hodnotime ako znak demokratického usporiadania novovzniknutého nastupnickeho
Statu. Na poli literarnom sa tento pluralizmus prejavil aj mnoZstvom literarnych ¢asopisov,
ktoré moZno pomerne spolahlivo a objektivne ,onalepkovat” ako konzervativne — tra-
di¢né, katolicke, evanjelické alebo moderné — avantgardné, mladeZnicke a podobne. Bolo
preto beZnou praxou, Ze takmer vsetka publikovand préza ipoézia (minimdlne diela
vydavané Maticou slovenskou, Leopoldom Mazacom — EMSA, atd.) bola v dobovych
periodikach recenzovand. Tato pluralita ndm podava pomerne spolahlivy obraz o tom, ako
boli tieto diela vo svojej dobe prijaté (v nasej literature je to velmi vzacne, vzhladom na
Styri desatrocia, v ktorych to nebolo moziné). To je ipripad basnickej zbierky Pavla
Gasparovica Hlbinu (1908 — 1977) Harmonika (1935). Vyberame preto Styri recenzie
uverejnené v pomerne odlisnych, da sa povedat konkurencnych periodikach, ktoré vyustili
v tzv. hlbinovsku aféru.

V tradi¢nych a konzervativnych Slovenskych pohladoch recenzoval Harmoniku Stanislav
Meciar (1910 — 1971). Bol to prave on, kto teoreticky uvazoval aj o poetizme, a to hned
v prvom ¢isle Smrekovho Eldnu’. Je preto paradoxné, 7e v recenzii Harmoniky sa tento
pojem vobec nevyskytuje. Domnievame sa, ze Meciar nechcel tymto privlastkom HIlbinovi
uskodit, kedZe vedel, Ze v slovenskom konzervativnom prostredi by to mohlo byt vnimané
ako negativny a nevhodny prvok, ¢o koniec koncov bolo minimalne i v Hibinovom a Dilon-
govom pripade. V tej dobe bol Mediar reSpektovanym literdrnym kritikom a znalcom prob-
lematiky modernych literarnych priddov. Harmoniku vnima celkom bezproblémovo, priam
selankovito: ,Zbierka basnického dolce farniente. So sInkom v horizonte a rozihranou las-
kou v srdci pozdravuje tu basnik svet akymsi panteistickym zboznenim, panteizmom, har-
monizujucim vietko v jednotny boziu hymnu.? Teda sladké ni¢ nerobenie je podla Me-
Ciara pecatou zbierky. Uvedomuje si urcity kontrast s dvomi predoslymi zbierkami, no
Harmoniku chape ako prirodzeny vyvin v kontexte Hlbinovej basnickej tvorby: ,Tato

! MECIAR, S.: Rozhovor o poetizme. Elan, 1, 1930, ¢. 1,s. 8 = 9.
2 MECIAR, S.: Harmonika. Slovenské pohlady, 51, 1935, &. 4, s. 252.
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zbierka je odpocinkom na ceste, ale nie obzeranim sa po prekonanom useku tvorby, prave
naopak —s tym umyslom, aby dalsi postup bol prave taky radostny, ako dosial. Ale nebude
on lahsi. Doteraj$ou tvorbou uréil si Hibina liniu svojej tvorby.”* Je zaujimavé, ako Metiar
vystihol geneticky plan Hlbinovej poézie. Jeho nasledujica zbierka Duha je skutolne,
slovami recenzenta, este radostnejSia ako Harmonika. Ako neskbér ozrejmime, celkom
protikladne s odstupom pér rokov zbierku hodnoti Jozef Kdtnik Smalov (1912 — 1982).

V svatovojteSskom mesacniku Kultura zbierku recenzoval isty Visfiovan. Recenziu cituje
i Julius Pasteka, no o autorovi sa blizSie nezmieniuje. Pomocou Slovnika slovenskych pseu-
donymov sa nam podarilo zistit, e ide o katolickeho kiiaza Alojza Marsinu®, ktory bol
v tom ¢ase fardrom vo VisSiiovom, a prdve tu v roku 1935 Hlbina kaplanoval. Marsina oce-
nuje abstraktnost Hlbinovho basnického jazyka: ,Basnicky obraz nezalezi tak v porovnani,
ale skor v zblizeni dvoch realit vzdialenych a na prvy pohlad nespojitelnych. Cim su tie rea-
lity vzdialenejsie, tym je obraz poeticky G&innejsi.“> Z citatu vyplyva, e Marsina implicitne
ocenuje poetistické prvky Hlbinovej zbierky. Napriek tomu, Ze Hlbinove verse vnima ako
vedome komponované basnické dielo, predsa svojmu kaplanovi priznava autentickost:
»Jeho pekné asilné vyrazy predstavuju nam srdce... V zhluku predstav hlada reflexnu
myslienku, ktord by v jeden krdsny nazorovy obraz zdruzila zZivé predstavy.”6

Horlivym obdivovatelom zacinajucej katolickej moderny bol Palo Usak Oliva (1914 —
1941). Vyrastol na prvych zbierkach Hlbinu (Zacarovany kruh, Cesta do raja), Dilonga
(Hviezdy a smutok, Helena nosi laliu) a Harantu (Mystérium baladické). Vsetky tieto
zbierky, vratane Harmoniky, recenzoval. Oliva vnima Hlbinovo dielo komplexne. Dospel
k zaveru, Ze Hlbinova umelecka tvorba ma kvalitativne stupajucu tendenciu: ,V Harmonike
vidiet, 7e nadeje, s ktorymi sa literarna verejnost divala na Hlbinu, nesklamali.’ Tri &asti
Harmoniky interpretuje ako cestu k BoZstvu®, a to prostrednictvom Casti Rajské piesne,
Harmonika a BoZstvo. Tato cesta vSak nie je jednoduchad: ,Kym v Zacarovanom kruhu javi
sa vam Hlbina akoby sam sebe nerozumel, kym v Ceste do raja sa vam zazd3, Ze sa rychle
sam so sebou vyrovnava, v Harmonike vidite dvojstrunnost jeho vnutra.“® Oliva tiez hladal
odliSnych basnikov. Je zrejmé, Ze recenzent velmi dobre poznal dobovid modernu
slovenskl poéziu. Olivova recenzia je sice struénd, no je badatelné, Ze je z pera basnika,
ktory vychadza z rovnakého filozofického i estetického zakladu (Bremond).

Celkom iny charakter ako predoslé tri recenzie ma pomerne rozsiahly posudok Ruda
Brtana (1907 — 1998) uverejneny v Slovenskych smeroch. Aj on, podobne ako Palo Usak
Oliva vnima Hlbinovu doterajSiu tvorbu ako celok, no na rozdiel od neho ju hodnoti
antagonisticky: ,,VerSe Zacarovaného kruhu (1932) boli prilis sebavedomé, najma v Uvode,
kde reklamoval pre poéziu raz modlitby.”10 Podla Brtana nasledujica Cesta do raja bola

* Tamze.

* ORMIS, J. V.: Slovnik slovenskych pseudonymov. Turciansky sv. Martin : Slovenska ndrodna kniznica, 1944,
s. 262.

® Vighovan (Alojz Marsina): Bdsnik neZnosti. Kultura, 7, 1935, €. 4, s. 174.

® Tamze.

’ OLIVA, P. U.: Pavol H. HIbina: Harmonika. Pero, 4, 1935, ¢. 4, s. 15.

® Tamze.

° Tamze.

9 BRTAN, R.: Pavel Hibina: Harmonika. Slovenské smery, 2, 1935, & 7, s. 277.
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lepsia, vnukla nadeje, no Harmonika ich nenaplnila®. Zo $tylu a kontextu Brtafiovho
vyjadrovania razi apatia voci ndboZenskej poézii. Recenzent si neodpustil pozndmku
v zatvorke, Ze Hlbinova poézia vykazovala znaky nadslovenského literdrneho obzoru, hoci
Jlen” vramci nabozenskej lyriky'?. Nabozenskd lyriku Brtar zrejme stavia kdesi pod
[Ubostnu, spolocenskd, prirodnd a ind poéziu. Oliva citil jasné smerovanie k tretej
(poslednej) casti zbierky, Brtan kladie do popredia strednu ¢ast Harmonika: ,,Umiestnenie
cyklu Harmonika medzi Rajské piesne a BoZstvo tvori osu a najsilnejsie Cisla zbierky, ktorej
by pristal ndzov medzi nebom a peklom alebo medzi telom a dusou, alebo medzi svetom
a Bohom.“? Brtari ocefiuje nové vyrazové prostriedky, par ich vymenuje, no vzapati vy-
menuje vacsie mnozstvo negativnych prvkov. Napriklad v konsStatovani ohladom Stylového
nevkusu Brtan podklada svoje tvrdenia citdtmi z vyslovene knazskych basni, ¢o mohol (a
zrejme i vnimal) Hlbina ako zakerné a opovrhujuce. ,To, ¢o sa potuluje podvedome v Hlbi-
novych rajskych piesfiach je zmyselne telesné. Len tam je vricnost, tam sa vie uplatnit
Hibinov naturel, ktory sa darmo pokusa o serafinsku, Cistu poéziu. Na knazské pero je
Harmonika iste senzualisticka.“** Tieto Gvahy dokumentuje citdtmi vytrhnutymi z kontex-
tu, ktorych vyber mozno hodnotit ako tendencny. V zbierke nachadza mnoiZstvo erotiky:
,Najmenej erotiky je v cyklu Bozstvo.“*

Pre upresnenie dodajme, Ze podobné vycitky ustedrila literarna kritika o desatrocie
neskdr Svetloslavovi Veiglovi a jeho zbierke Ldska smrt (1946)®. Recenziu Brtari zakonéuje
krutou peciatkou: ,Harmonika je zo slabsich zbierok lyrickych, o aké niet nudze. Nejde ani
o to, Ze je viac svetskd ako nabozenska (nehovorim katolicka), ale je — slaba poeticky.“*’

Stru¢nd analyza Styroch rozmanitych recenzii dospela k zdveru, Ze Harmonika bola
prijata (aZ na R. Brtana) viac menej priaznivo, no zdroven nejednoznacne. Toto tvrdenie je
prilis vSeobecné, avsak vystizné. Nejednoznacnost bola spésobend najma rozdielnymi
uhlami pohladu. Meciar uvddza vysostne estetické a poetologické kritérid. Marsina
analyzu posuva dalej a vnima spiritualny rozmer Hlbinovej poézie. Oliva v istom zmysle
syntetizuje predoslé kritiky. Ako mlady seminarista celkom rozumie dvojpdlovosti
Hlbinovho vnimania reality a tento vnutorny zdpas mu je celkom prirodzeny. Brtan zbierku
zatracuje a svoje tvrdenia dokazoval na kritéridch nemajucich ni¢ spolo¢né s literaturou.
Basne hodnoti skrze autora a vSetky jeho argumenty stoja a zaroven padaju na , problé-
me“ okolo Hlbinovho knazstva. Brtana rusilo takmer vSetko: nabozenské prvky (ako gy-
Cové), senzualita (ako prehnand) a erotickost (ako celkom nevhodnd). Reakcia na tuto
emocne nabitu kritiku na seba nenechala dlho ¢akat.

Vadsina sporov (nielen literarnych) vznikd v dosledku vzajomne odporujucich si nazo-
rov zvacsa dvoch generdcii, ked ta mladsia nie je spokojna s tou starou, a naopak (prikla-
dom v dejinach slovenskej literatury je napriklad polemika okolo almanachu Napred). Aj
v tomto case literarne konflikty do istej miery suviseli s politikou (stara Skola vs. nova sSkola

" Tamze.
2 Tamze.
B Tamze.
1 Tamize, s. 279.
15 v
Tamze.
16 VEIGL, S.: Ldska smrt. Trnava : Pavol Gerdelan, 1946.
Y BRTAN, R.: Pavel Hibina: Harmonika. Slovenské smery, 2, 1935, & 7, s. 280.
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slovenska). V tridsiatych rokoch 20. storocia nastala podobna situacia. Konflikty vSak vzni-
kali i medzi generacnymi rovesnikmi, ktorych vsak delila odliSnd konfesia. Z hladiska slo-
venskych dejin je to spor ,,s bohatou tradiciou.” V pripade tzv. hlbinovskej aféry ide o spor
medzi katolikmi (HIbina) a evanjelikmi (Brtan).

Hoci kamenom drazu bola v podstate malicherna zaleZitost (neprajna recenzia a Utoc-
ny vers), konflikt hned' od zaciatku nabral rozmer ,boja“ dvoch konfesii, ktoré mali i vtedy
na Slovensku najpocetnejSie zastupenie. Zamienkou konfliktu bola spomenuta Brtanova
recenzia Hlbinovej Harmoniky. Ako uz bolo povedané, Brtan na viacerych miestach priamo
poukazuje na Hlbinov kiazsky stav: ,Predstavy ruzovosti, krasy, neba, hviezd a duhy, fialo-
vej barvy, tela a mileneckych aktov, nahosti bicuju Cierny kiiazsky $at.“'® Brtafiove argu-
menty nekoreSponduji so zasadami poctivej literarnej kritiky. Recenzent sa pasoval do
pozicie akéhosi cirkevného cenzora. Hlbinova reakcia bola prinajmensom rovnako ostrd
a vysla v Postupe vo verSoch R. Brtdriovi:

Mads oslie, ale pritom hluché usi,
preto ti neznie moja Harmonika.
Krpatej, nizkej luterdnskej dusi
pochuti nie su verse katolika.

Necisté oko vidi vSade Spinu.
Nerypaj do baroka, zemeplaz!

Co tebe po tom, e mdm ddku vinu
a Ze som katolicky kriaz?!*®

Hibina zautocil na Brtanov vyzor (ndapadné usi, nizsi vzrast) a tak, ako Brtan narazal na
Hlbinov kriazsky Sat, Hlbina zasa mieri na Brtanovu luterdnsku dusu. Prvy vers druhej
strofy: ,Necisté oko vidi véade $pinu,“ je parafrazou biblického: , Cistym je vietko cisté, ale
poskvrnenym a neveriacim nie je nic Cisté; eSte aj ich mysel a svedomie su poskvrnené.”
(Tit, 1, 15).

Afére predchdadzali mensie konflikty najmad medzi Alexandrom Matuskom (1910 —
1975) a Janom Elenom Borom (1907 — 1991). Ten v ostrej polemike s Borom nesetril ani
Hlbinu a jeho obranu Bora vyviedol na posmech: ,Mat stotinu Hlbinovej slavy, povedal by
som, Ze su to informacie od domovnitky. Ako veci st (sldvy nit), je to ¢osi iné.“*® Okrem
toho Hlbinu posmesne nazyva menom Pravoslav Gedeon Hlbina?!. Treba podotknut, Ze
Matuska v tom case tiez obdobne pranieroval Emila Boleslava Lukaca a dalSich. Na margo
Hlbinovej tvorby sa vyjadril iba nepriamo, ked v roku 1934 postupne v ceskom casopise
Pritomnost (kde uverejrioval takmer vSetky svoje ¢lanky) oznadil katolickych autorov ako

¥ Tamie.

" HLBINA, P. G: R. Brtdriovi. Postup, 2, 1935, &. 4., s. 95.

O MAATUSKA, A.: Este k literdrnej afére zo Slovenska. In: MATUSKA, A.: Za a proti. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel, 1975, s. 65.

2 TamiZe, s. 64.
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bezotivych a najma impotentnych®2. Hibinu v tomto pripade menovite nespomina, no sme
presvedceni, Ze mal na mysli jeho. Ak totiZ uZ registroval Ruda Fabryho a inych, ¢o v tom
Case este ani knizne nepublikovali, musel mat prehlad i o Hibinovej basnickej tvorbe. Kaz-
dopddne bol Hlbina v ¢ase vydania Harmoniky Matuskom patri¢ne pocastovany. V tomto
kontexte bol Hlbinov spor akymsi pokracovanim dlho pretrvavajucich problémov. Jeden
z mala, ktory sa k tomuto sporu postavil z vecného, teda literdrneho hladiska, bol Klement
Simon¢i¢ (1912 — 2010). Hned' v Gvode rezignuje na osobny a konfesiondlny rozmer sporu:
,Pokusime sa len naznacit, Ze tento neliterarny konflikt, vyplyvajuci z obojstranného nedo-
rozumenia, ma tiez svoju literarnu, lepsie literdrno-vednd stranku.“*® Nepriamo, prostred-
nictvom citatov predstavitelov ruskej formadlnej skoly, vyjadril mienku, Ze moderna literdr-
na kritika by nemala dielo posudzovat prostrednictvom osoby autora.’* Je velmi nestan-
dardné, e v rovnakom ¢&asopise, v ktorom sa objavila i Brtariova kritika, sa objavil Simon-
¢icov prispevok, ktory vyvracia Brtanove vycitky prostrednictvom vecnych argumentov.
Polemizuje s Brtanovymi vycitkami ohladom eroticnosti v basni Pieseri: ,Bedlivejsi pohlad
ukaze, Ze sa v tejto piesni opakuje isty intonacny obrys. Nie je vylucené, Ze basnik tu bol
pod diktdtom intondcie, hoci si ho nemusel nejak zvlast uvedomovat.“*®> Simon&i¢ upo-
zornil, Ze Hlbina v basni klddol déraz na eufonicku zlozku basne, pricom obsah je az sekun-
darny (Co je opat prvok poetizmu). Autor dalej vyrativa mnoiZstvo inych prikladov
ilustrujucich eufonickost Hlbinovych basni. Nepozdavala sa mu ani Brtanova klasifikacia Hl-
binovych metafor na senzualistické a nesenzualistické: ,Nuz, metafory nezvykli sme delit
na senzualistické ¢i nesenzualistické. Pri hodnoteni (kritikovom) basnického diela su meta-
fory bud dobré, tedy bdsnické, alebo zlé, mftve, lexikalizované, o&uchané.“’® S nadhladom
dodal, Ze nevedno, ako by Brtan reagoval na surrealistické metafory, produkt automatic-
kého pisania®’. Koniec koncov sa Simoné&i¢ svojim &isto literdarnym posudkom priklonil na
stranu Hlbinu, pricom Slovenské smery boli evanjelickym ¢asopisom.

Hlbinovej basni nechyba gurdZz a odhodlanie. V kontexte recepcie zbierky je z nasho
pohladu dolezitym momentom recenzia v svatovojtesskej Kulture. Bolo to konzervativne
katolicke periodikum a jeho prispievatelmi boli zva¢sa katolicki kazi. Casopis priamo
podliehal cirkevnému dozoru. Kladné prijatie na tomto fére hralo jednoznacne v Hlbinov
prospech. DoOlezité je tiez nase zistenie, Ze zbierku tu (pod pseudonymom) recenzoval
Hlbinov priamy nadriadeny. Hlbina totiz ako kaplan spadal pod jurisdikciu svojho farara,
ktory mohol v hojnej miere ovplyvnit kariérny rast svojho kapldna vramci Struktur
katolickej cirkevnej hierarchie (farar Marsina bol pravidelnym prispievatelom katolickych
¢asopisov Duchovny pastier, Katolicke kdzne, Sv. Rodina, atd.).”® Mimochodom Hlbina bol
v tom case ¢lenom prozodickej komisie, ktora posudzovala texty vznikajuceho Jednotného

22 MATUSKA, A.: Portréty slovenskych spisovatelov. In: MATUSKA, A.: Za a proti. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel, 1975, s. 94.

2 §IMONCIC, K.: Niekolko pozndmok k neliterdrnemu konfliktu Dr. Ruda Brtéria a P. G. Hibinu. Slovenské
smery, 2, 1935, ¢. 9 - 10, s. 381.

*Ta mze, s. 382.

> Ta mze, s. 383.

*®Ta mze, s. 385.

* Tamie.

?® ORMIS: J. V..: Slovnik slovenskych pseudonymov. Tur&iansky sv. Martin : Slovenska narodna kniznica, 1944,
s. 262.
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katolickeho spevnika®®, pod taktovkou Mikuldda Schneidera-Trnavského (1881 — 1958). To
véetko dokladuje HIbinovo ,,dobré meno“ v cirkevnych kruhoch. Ak Simon¢i¢ vo svojom
prispevku konstatoval, Ze na posudzovanie Harmoniky prostrednictvom osoby autora ne-
ma kompetenciu®, potom v tomto duchu Marsina istd kompetenciu mal. Na zaver s istym
nadhladom doddvame, Ze recenzia je vzacnym prikladom spolupatri¢nosti a vzajomného
podporovania umeleckych aktivit knazskych autorov katolickej moderny, a to dokonca zo
strany priamych nadriadenych. Ved napr. Dilongovi sa snazili jeho umelecké aktivity ¢o
moZno najviac obmedzit neustalym prekladanim po vsetkych frantiskanskych klastoroch
na Slovensku.

O zavainosti kauzy sved¢i ito, Ze bolo na margo sporu prijaté oficidlne stanovisko
Spolku slovenskych spisovatelov. V tom ¢ase bol jeho predsedom Janko Jesensky (1874 —
1945). Zavery boli zhrnuté do Styroch bodov, ktoré stru¢ne parafrazujeme:

1. Odsudenie Hlbinovho epigramu ako nemiestneho;

2. Odmietnutie sustavného osocovania Spolku zo strany prispievatelov ¢asopisu Pos-
tup a Ludovej politiky;

3. Odmietnutie tvrdenia, Ze Slovenské smery su tlacovym organom Spolku;

4. Spolok chce zdruzovat spisovatelov vietkych konfesii.*!

Celkom prirodzene uvedené stanovisko vzbudilo nové vdsne na oboch strandch. Z kon-
textu vyplyva, Ze hlbinovska aféra bola len ,,ceresSni¢kou na torte” dlhsie pretrvavajucich
literarnych Skriepok r6zneho charakteru.

Do ulohy rozhodcu sa pasoval Andrej Zarnov (1903 — 1982). Ten celt aféru vnimal na
pozadi spdjania katolikov s evanjelikmi, ¢o sa premietlo do politickej spoluprace Hlinkove;j
slovenske]j fudovej strany a Slovenskej narodnej strany, ktoré isli spolu do volieb v roku
1935 ako Autonomisticky blok a na Slovensku aj volby vyhrali. Hlbinova aféra dokonca
prispela k Gvahdm o moznosti rozpadu Spolku slovenskych spisovatelov®?. Zarnov nepria-
mo Hlbinu obhajuje a naznacuje, Ze nebol jedinym, kto sa nevhodne vyjadril: ,Tam ste
mali defilé slov. spisovatelov v Pfitomnosti v skreslenom, krivom obraze Matuskovom.
MozZno tento Matuska nikdy uz viac ni¢oho nenap|'§e.”3 (Zarnov naraza na cyklus Matus-
kovych stati Portréty slovenskych spisovatelov).

Skandal je exemplarnym prikladom bulvaru v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky.
Obludnych rozmerov dosiahol napriklad v novinach Podtatransky kraj, kde nachadzame
¢lanok s ndzvom Po medovych tyZdfioch Hlinkovsko-Rdzusovskej koalicie. Clanok nereferu-
je o nicom inom, nez o Hlbinovej afére, ktord celkom spolitizoval. Pre zaujimavost uvadza-
me dlhsi citat: ,Brtan je narodniar a Hlbina luddk. Co povie tymto ulachtilym versom na
evanjelickd dusu p. Razus? A ¢o na to povedia vsetci evanjelici? A ¢o povie na to Hlinka? To
vopred vieme. Hlinka sa sladko-rozkodne pousmeje a povie ani pilat zidom: Co som na-
pisal, napisal som. A ¢o povieme my? Ni¢. Bo to je nasledok ludacko-narodniarskej (alebo
v zmyslu naboZzenskom: katolicko-luteranskej) koalicie na Slovensku. Medové tyZzdne tedy

 TRNAVSKY, M. S.: Jednotny katolicky spevnik. Trnava : Spolok svdtého Vojtecha, 1937, s. 4.

0 $IMONCIC, K.: Niekolko poznémok k neliterdrnemu konfliktu Dr. Ruda Brtdria a P. G. Hibinu. Slovenské
smery, 2, 1935, ¢. 9 - 10, s. 381.

3! Stanovisko k udalostiam. Slovenské smery, 2, 1935, ¢. 9-10, s. 381.

32 ZARNOV, A.: Za porozumenie v risi ducha. Elan, 5, 1935, €. 10, s. 2.

* Tamgze.
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i ndrodniarom utiekli a nastava narodniarske spolunazivanie s ludakmi, ako to byva v $pat-
nom manzelstve, po medovych tyzdnoch, lietaju pravidelne novomanzelom hrnce po hla-
vach.“**

Na situaciu reagoval Hlbina len strucne ¢lankom Niekolko bodov. V riom len opat po-
tvrdil svoje vyhrady, tentoraz neversovane: , Ak vydam nejaku zbierku versov, najprv kritik
zistuje moje naboZenstvo, dalej samozrejme zisti moje zamestnanie, povolanie, nervové
dispozicie, sexualne sklony (Freund je v mdde!), ¢i moje Cierne $aty konvenuju s tonalitou
farieb uZivanych v poézii (zistilo sa, ze mam sklon k ruzovosti!!), atd.“*> Hlbina skratka trval
na svojom. Ze $iel vlastnou cestou, svedéi i jeho nasledujuica zbierka Duha. TG u? pre istotu
Brtan nerecenzoval.

R. Brtdn si na Skriepku zaspominal az vo svojich memoaroch. Po uplynuti takmer 60
rokov nezmenil svoj postoj: ,Bol som presvedceny, Ze kaidy teoldg je do istej miery ha-
movany svojou vychovou a Studiom (u katolickych aj celibdtom), najma v erotickej sfére;
a v tejto oblasti potom trafila kosa na kamen pri Hlbinovi.“3®

Celad aféra dokumentuje naozaj Culy literarny Zivot na Slovensku v tridsiatych rokoch
20. storocia. Paradoxne sa tak vyslovene apolitickd bdsnicka zbierka (a mame v tom case
dost i vyslovene politickych zbierok, napr. Zarnovova Strd? pri Morave) stala predmetom
politickych a konfesionalnych sporov a protireceni.
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AKO ROZVIiJAT DIDAKTICKU KOMPETENCIU
UCITELA SLOVENCINY AKO CUDZIEHO JAZYKA

Doc. PhDr. Jana Pekarovicova, PhD.
Studia Academica Slovaca — centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk
Filozofickd fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Vseobecné lingvodidaktické vychodiska

Uroveri komunikaénych zruénosti v cudzom jazyku sa zvycajne posudzuje na zdklade
lingvistickych a didaktickych kritérii, avSak komplexné hodnotenie jazykovej kompetencie
predpokladd aj zohladnenie pragmatickych a sociokulturnych aspektov, ktoré urcuju cha-
rakter a ¢asto i obsah vyucby, a zaroven ovplyviuju stupen osvojenia komunikacnych stra-
tégii Studujucich. Je nesporné, Ze efektivnost ucenia sa cudzieho jazyka i kvalita samot-
ného vzdeldvacieho procesu su vo velkej miere vysledkom pdsobenia uditela — lektora,
jeho odbornej spbsobilosti i pedagogického taktu. V tejto suvislosti je potrebné uvaZovat
o zdsadach budovania vseobecnej didaktickej kompetencie ucitela cudzieho jazyka, oso-
bitne lektora slovenciny, ktory spristupniuje nas jazyk v ramci institucionalneho ¢i indivi-
dualneho vzdelavania cudzincov doma i v zahranici. Pokisime sa aspon naznacit niektoré
Ciastkové zrucnosti nevyhnutné pre jeho Uspesné pdsobenie na Skolach rozlicného typu
a Specifikovat jeho profil vzhladom na charakter uloh, ktoré musi pocas svojho pdsobenia
plnit. Je to predovsetkym pedagogicka profesionalita, odvijajuca sa od znalosti ziskanych
pocas filologického Studia a od jeho schopnosti prepajat teoretické poznatky s praktickymi
potrebami Ziakov. Tu ¢asto nardZzame na isté zauZivané pedagogické stereotypy pri prezen-
tacii cudzieho jazyka, ktoré sa premietaju aj do oblasti vyucby. Spdsob nacviku recep-
tivnych aj produktivnych komunikaénych zru¢nosti vSak zavisi od typu Skoly, veku frekven-
tantov a didaktického ciela pre danu cielovd skupinu. Inak sa pristupuje k vyucbe na
zakladnych Skoldch, inak na strednych skolach a iny pristup si vyZzaduju Studenti na vyso-
kych skolach, kde sa poziadavky diferencuju vzhfadom na to, ¢i ide o sprostredkovanie zak-
ladov jazyka alebo o odbornu jazykovu pripravu Studentov na filologickych alebo ne-
filologickych odboroch. A tu vyvstava principidlna didakticka otazka: ako naucit adeptov
relevantné komunikaéné zruc¢nosti cielového jazyka, nevynimajuc spristupriovanie a osvo-
jenie prislusnych lingvorealii. Ide o schopnost spracovat ucivo tak, aby sa dosiahol didak-
ticky zdmer zo strany obidvoch subjektov pedagogickej komunikacie, teda z pohladu uci-
tela aj Ziaka, aby ich vzdjomna interakcia prebiehala podla moZnosti bezporuchovo. Do nej
sa istym spdsobom premietne aj charakter medzijazykového kontaktu vychodiskového
materinského jazyka Ziaka s vyuéovanym cielovym cudzim jazykom, v naSom pripade so
slovencinou. Z hladiska vhodnej didaktickej stratégie je do6lezité, ¢i su to jazyky typologicky
a geneticky pribuzné, aredlovo blizke alebo naopak, do didaktického vztahu vstupuju jazy-
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ky odlisné, vzdialené s rozdielnym gramatickym a fonetickym systémoml. Prave jazykova
typoldgia ovplyviiuje vyber didaktickych prostriedkov a metodiky ich usporiadania i prefe-
renciu istych foriem v jednotlivych fazach vyuéby. Prirodzene sa tento fakt odrazi aj na
poZiadavke vnimania a registrovania medzikulturnych rozdielov prejavujucich sa v mysleni
i jazykovom spravani ziakov. Aby uciaci sa chapal etnokulturne zvlastnosti cielovej kultudry,
je potrebnd sociokultirna kompetencia, ktora je predpokladom Uspesnej komunikacie
a prave ucitel/lektor ju mbze spravnym pristupom usmerriovat, rozvijat a prehlbovat.

Podmienkou UspesSnej pragmaticky orientovanej vyucby je sociokultirna kompeten-
cia, zahfnajuca poznanie konvencii cielovej kultiry a schopnost adekvatne uplatnit v ko-
munikdcii krajové a kulturne zvlastnosti. Preto sucastou vyucovania cudzieho jazyka je pre-
zentacia univerzalii, osobnych, kultirnych a profesijnych redlii so zretelom na spoloéné
znaky i odliSnosti verbalnej a neverbalnej komunikdcie v cielovom jazyku v porovnani s vy-
chodiskovou/primarnou kultdrou Ziakov. Déraz sa kladie na tematizaciu kontrastov spoje-
nd s nacvikom modelov verbdlneho a neverbdlneho spravania v typickych formalnych
a neformalnych situdciadch, ktorou sa sleduje harmonizacia jazykovej, socialnej a inter-
kulturnej kompetencie tak, aby adept vedel vyuZit ziskané poznatky v komunikacnej i
profesijnej praxi. Rozdiely v Struktdre i Stylizacii Ustnych a pisomnych komunikatov si vy-
Zaduju diferencovany didakticky pristup k ndcviku cielovych zruénosti, osobitne citania
a pocuvania s porozumenim, ako aj ndcviku porozumenia a tvorby hovoreného a pisom-
ného prejavu. Ide o formulovanie optimdalneho didaktického ciela a reSpektovana socio-
lingvistickych okolnosti, ktoré sa premietaju do obsahu i metodiky vyucby, teda pod-
mienuju vyber tém, metdd a foriem jazykového vyucovania.

S poziadavkou odbornej a interkultirnej kompetencie ucitela Uzko suvisi jeho osob-
nostny profil, charakterové vlastnosti, samostatnost a autonémnost, ako aj schopnost roz-
lisovat hlavné ciele od vedlajsich aktivit, schopnost skibit vzdeldvanie s nacvikom potreb-
nych zrucnosti spolu s prirodzenym osvojenim etickych principov a stratégii typickych pre
orientaciu v cielovej krajine. Mame na mysli aj socidlnu adaptaciu deti migrantov, ktori sa
rozhodli zostat na Slovensku a absolvuju jazykové kurzy slovendiny v Specializovanych za-
riadeniach, ale aj v Standardnych Skolach, kde sa ocakava ich integracia do slovenského
vzdeldvacieho programu, ¢o spésobuje nemalé problémy a vyZaduje si dokladnd metodic-
kd pripravu ucitela na zvlddnutie komunikaénych i medzikultirnych prekdzok. Dolezitu
Ulohu pritom zohravaju uéitelove komunikaéné schopnosti, formulovanie problému a me-
todika jeho vykladu s vyuZitim nazornosti a primeranych prikladov. Do jeho vybavy patri aj
dobry jazykovy prejav v sulade so zasadami jazykovej kultury, jasnd vyrazna artikulacia,
spravna intondacia prejavu, dodrZiavanie spisovnej vyslovnosti, schopnost vzorového
sprostredkovania Specifik zvukovej stavby cielového jazyka. K tymto predpokladom sa pri-
paja zmysel pre spravnu proporcionalitu didaktickych ¢innosti, kombinovanie povinnych
a fakultativnych sucasti pedagogického poslania, jednak premyslena organizacia a Struk-

! Pri ziskavani komunikac¢nej kompetencie sa ¢asto podcefiuje koordindcia jazykovej vychovy, suéinnost vy-
ucby materinského jazyka a cudzich jazykov, nedostatoc¢ne sa vyuziva znamy Komenského didakticky princip,
Ze dobra znalost materinského jazyka je kli¢om k poznavaniu cudzich jazykov) a naopak, znalost cudzich ja-
zykov prispieva k hlbsiemu, ,,uvedomenému” poznaniu systému vlastného jazyka a moznosti jeho pouZitia.
Porov.: PEKAROVICOVA, J.: Slovencina ako cudzi jazyk — predmet aplikovanej lingvistiky. Bratislava : STIMUL
2004, s. 21.
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tura vzdeldvacieho procesu, jednak atraktivny plan mimoskolskych aktivit, ktoré pritahuju
zaujem Ziakov a podporuju dnes preferované zazitkové ucenie. Osobitne ndro¢na uloha
¢aka na lektora tam, kde je osamelym beicom a nema oporu medzi domacimi ucitelmi.
V tom pripade su nesmierne déleZité jeho manaZérske schopnosti a kreativnost pri ziska-
vani Studentov, ako aj talent spravne posudit aktualnu situaciu a najst optimalne riesenie
existujucich problémov. Na zdklade vSeobecnych lingvodidaktickych kritérii i viastnej lek-
torskej skusenosti sa pokusime sformulovat Specifické predpoklady vyberu lektora cu-
dzieho jazyka, poZzadované charakterové vlastnosti s cielom vymedzit symbolické desatoro
a naznacit tak nevyhnutné portfélio jeho profesijnej vybavy. Aby sa lektorské pdsobenie
dalo povaZovat za didakticky efektivne ako zmysluplné naplnenie jeho jazykovo-kulturnej
misie, mal by deklarovat tri zakladné sucasti didaktickej kompetencie, a to dostato¢nu od-
borno-metodicki spdsobilost, interkultirnu kompetentnost a mat poZadovany osob-
nostny profil *.

Vychadzajuc najma z prezentdcie slovenciny ako cudzieho jazyka v zahranici, ale aj
v ramci letnej skoly slovenského jazyka a kultury Studia Academica Slovaca i vedenia jazy-
kovych kurzov pre stazistov a ostatnych zahrani¢nych zaujemcov o studium na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, mozno tieto poziadavky zhrnut do desiatich
rad pre ucitela/lektora cudzieho jazyka3 zameranych na budovanie pozitivnej sebaprezen-
tacie i prirodzenej kultdrnej diplomacie, ktora prispieva k rozvoju medzikultirnych vzta-
hov. Samozrejme, odliSnd metodiku si vyZzaduje ucinkovanie lektora v zahranici a iné pred-
poklady sa o¢akdvaju od ucitela slovenciny, ktory dostane do triedy cudzinca a bez néle-
Zitej pripravy sa ocita pred ulohou zaradit ho do vyucovacieho procesu medzi slovenskych
Ziakov a so zretelom na jeho vstupné znalosti, etnicky pévod ¢i kultirne odlisSnosti pristup-
nou formou rozvijat jeho prakticki komunikacnd kompetenciu.

Odborno-metodicka sposobilost lektora

Didaktické kompendium ucitela cudzieho jazyka tvori jednak lingvistickd kompetencia,
zahrnujuca dobru znalost jazykového systému so zretefom na formu, vyznam a fungovanie
jazykovych jednotiek v komunikacii, jednak interpretacnd kompetencia zamerand na opti-
malne prepojenie lingvistickych poznatkov s praktickym nacvikom re¢ovej komunikacie. Je
velkou vyhodou, ak samotné lektorské posobenie prirodzene nadvdzuje na predchdadza-
jucu pedagogicku skusenost a dalSie aktivity kandidata, najma v oblasti vedeckého ¢i apli-
kovaného vyskumu a publika¢nej ¢innosti. ZvyCajne sa totiz o¢akdva, Ze sa lektor ochotne

2 Pri profilacii uéitela neméze ist iba o rozvijanie jeho vedomosti, zruénosti a kompetencii, ale aj o charakter
a klGeové vlastnosti osobnosti. Podrobnejsie k problematike: LIGOS, M.: Zdklady jazykového a literdrneho
vzdeldvania. I. Uvod do didaktiky materinského jazyka a literatiry. Ruzomberok : FF KU, 2009, s. 22.

* Desat rad utitefom a lektorom cudzieho jazyka: 1. Dobre poznaj vyucovany jazyk a jeho fungovanie v praxi.
2.Uvedom si, Ze si reprezentantom, ba vyslancom svojej krajiny. 3. Pestuj u Studujucich pozitivny vztah
k vyucovanému jazyku a kultdre. 4. Bud' vnimavy a tolerantny voci medzikultiurnym rozdielom. 5. Vysvetluj
ucivo v suvislostiach a pouZivaj atraktivne priklady. 6. Bud’ korektny a spravodlivo hodnot vykony Ziakov/stu-
dentov. 7. Bud' aktivny, tvorivy, angaZuj sa v Skole i mimo nej. 8. Hladaj priciny chyb, nenechaj sa odradit
neuspechom. 9. Neustdle sa vzdeldvaj, v odbore iv didaktike. 10. Svoje vystupy prezentuj na vedeckych
férach a publikuj. Blizsie informacie v $tudii: PEKAROVICOVA, J.: Kultirne a socidine $pecifikd slovenciny ako
cudzieho jazyka. In: Praktickd didaktika slovenciny ako cudzieho jazyka pre Studentov slovakistiky. KoSice :
Univerzita Pavla Jozefa Safarika, 2015, s. 46 — 47.
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podla svojej odbornej Specializdcie zapoji do réznorodej ¢innosti aj v mieste svojho p6-
sobiska, ak su tam vytvorené podmienky. Napriek tomu, Ze lektorova préaca si najma v pr-
vej faze vyzaduje vela ¢asu na zorientovanie, na zistenie potrieb frekventantov i zamerov
lektoratu, na spoznanie Specifik prostredia, predsa by sa nemal vyhybat povinnostiam,
ale reSpektovat poZiadavky vedenia zahrani¢ného univerzitného pracoviska a hladat
ucinné prostriedky sebaprezentacie neustale konfrontované s rozlicnymi formami seba-
reflexie?. Aviak najva&si podiel na efektivnosti mnohostranného lektorovho poslania ma
prave jeho odborna spdsobilost a laska k vyuéovanému predmetu, ktorou méze oslovit
a pozitivne motivovat svojich zverencov k lepSiemu vykonu.

Jednou z ciest pedagogického Uspechu je vyber vhodnych uc¢ebnych materidlov, ak su
vObec takéto k dispozicii, ak nie, je potrebné modifikovat existujuce pomaocky pre Specific-
ké potreby vyucby alebo zvazit vlastnud tvorbu uéebnych textov a cviceni, Sitych takpove-
diac na mieru. PravdaZe, vSetko sa odvija od vzdeldvacieho ciela a od typu zariadenia, Ci
ide o vyuc€ovanie zaciatoc¢nikov, alebo Ziaci uz maju nejaké vstupné vedomosti slovenského
jazyka. Ni¢ to vSsak nemeni na schopnosti ucitela ¢o najlepsie predstavit jazyk na pozadi
vseobecnych didaktickych zasad a postupovat: od jednoduchsieho k zloZitejSiemu, od
znameho k neznamemu, od zhodného k odliSnému, od frekventovaného k menej frek-
ventovanému, od pravidelného k nepravidelnému, reSpektujic pritom postupnu naroc-
nost a primeranost obsahu i rozsahu uéiva, ako aj metodicky premyslent algoritmizaciu
krokov pri jeho vyklade. Ovela taZsie sa vSak postupuje v heterogénnych skupinach di
triedach, kde su Ziaci z rozliénych jazykovych oblasti, no azda najnarocnejsia je prdaca
s jednotlivcami, ktorych treba integrovat do slovenskej triedy, respektujiuc pritom nas
vzdeldvaci systém aj obsah uciva. Tu sa stretavaju dve stranky, jednak poznanie Stan-
dardov cielovych zrucnosti pre jednotlivé stupne jazykovej pripravy zodpovedajucich po-
Ziadavkdm Spolo¢ného eurdpskeho referenéného rdmca pre jazyky, jednak metodika
sprostredkovania obsahu prislusného uciva na danom stupni. A to si vyzaduje diferen-
covany pristup k vykladu gramatickej stavby slovenciny cudzincom s dérazom na opis
vyraznych &ft jazykovych javov a explicitnejsie formulovanie gramatickych pravidiel. TaZis-
ko jazykovej pripravy sa presuva na ziskanie komunika¢nej kompetencie rychlo a efektiv-
ne. Otvara sa tu principidlny problém, ako predstavit cudzincovi jazykovy systém tak, aby
¢o najrychlejsSie ziskal pragmaticki gramaticki kompetenciu a naucené vedomosti vedel
spravne v recovej praxi uplatnit. Sledujuc tento didakticky ciel, treba mat na zreteli jednak
sféru prezentacie/vyucovania jazyka, jednak sféru osvojovania si jazykovych zruénosti Ci
vnimania jazyka z pohladu veku aj pévodu cudzinca a s tym suvisiacu metodiku. Tu méze

.....

krdzom".

4 Inpiraciou pre lepsi vykon moze byt dotaznikovd metdda uréend na sebaanalyzu uditela uvedena v publi-
kacii: PETTY, G.: Moderni vyucovani. Praha : Portal 2008, s. 107. Ponukany dotaznik obsahuje rozlicné otazky
tykajuce sa pedagogicke] interakcie, ktoré moézu poslizit na lepsiu a presnejsiu sebareflexiu ucitelovych
schopnosti, na to, ako jeho préacu ivyklad vnimaju Ziaci, atak mu poméct budovat vlastnd didaktickd
kompetenciu.

> Informécie o tejto sérii uéebnic st dostupné na: http://fphil.uniba.sk/katedry-a-odborne-pracoviska/sas/e-
dicna-cinnost-publications/krizom-krazom-al-b2/.
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Interkultirna kompetencia

Sucastou komunikacénej kompetencie je etnokultirna zlozka, ktora predstavuje znalost
konvencii suvisiacich s predmetom komunikacie, predpokladd poznanie zvyklosti a ritualov
cielovej kultiry. Ide o schopnost komunikantov rozoznat prisluéné kulturémy® ako vzory,
modely, normy alebo Standardy spravania, a zdroven ich primerane v komunikacnej in-
terakcii uplatnit. Na to, aby mohol Studujici bezporuchovo komunikovat, potrebuje pri-
merany zaklad z lingvorealii, kulturnych redlii a univerzalii, ktoré su predpokladom socio-
kultarnej kompetencie ako katalyzatora interkultirnej komunikacie so zretefom na spo-
lo¢né znaky i odliSnosti verbalnej a neverbdlnej komunikacie v cielfovej kulture v porovnani
s vychodiskovou kultdrou frekventantov’. V tejto suvislosti vyvstava otazka, do akej miery
sa cudzinci pri osvojovani lingvoredlii méZzu opriet o vlastné kulturne tradicie, ndvyky,
zvyklosti, ritudly av com sa od ich mentality a vlastného jazykového obrazu sveta lisia
prejavy nositelov cielovej kultury. Blizkost alebo distanénost vychodiskovej a cielovej kul-
tury sa premieta v adaptabilnosti frekventantov prijimat nové socialne a kultirne prejavy,
chapat ich vzajomné vztahy a efektivne uplatriovat v komunikacii. Ide o rozvijanie interkul-
turnej kompetencie, teda o schopnost bezporuchovo a bezkonfliktne riesit kultdrno-Spe-
cifické problémy v sulade s normami cielovej krajiny, ktord uzko suvisi s etnosocidlnou
identitou komunikantov.

Profil ucitela slovenciny ako cudzieho jazyka

Na to, aby ucitel vSetky ulohy zvlddol podla moznosti bezporuchovo, potrebuje didak-
ticki kompetenciu, aby bol schopny jasne, vystizne a primeranym sp6sobom predstavit
cudzincom Specifika slovenciny. Jej zakladom je pedagogicky optimizmus a odhodlanie
rieSit vzniknuté problémy s taktom a prehladom. K tomu sa pridruzuje schopnost uditela
predvidat moziné komplikacie a umenie predchadzat konfliktom. Aby bol kandidat na
lektora/ucitela slovenciny ako cudzieho jazyka pripraveny na zvladnutie lektorskej misie,
mal by sa odborne a metodicky vzdelavat. Preto sucastou filologického ucitelského studia
slovenského jazyka je kurz didaktiky slovenciny cudzieho jazyka, v ktorom sa rozoberaju
otazky lingvodidaktickej koncepcie. Cielom kurzu je predstavit relevantné otazky systémo-
vej lingvistiky s prepojenim na potreby Sirokospektralnej lektorskej ¢innosti v domacom
prostredi i na Skoldch v zahranic¢i. Okrem toho Ucastnici semindrov dostavaju moznost
absolvovat pedagogicku prax, jednak formou hospitacii na prebiehajicich kurzoch pre
cudzincov pocas semestra, jednak maju moznost viest vyucovacie hodiny v skupine alebo

® Podla O. Orgoriovej a J. Dolnika mozno chapat kulturémy ako ,materialne alebo duchovné kultirne sym-
boly a mordlne hodnoty kazdodenného Zivota“, ktoré su vnimané diferencovane v sulade so socidlnou strati-
fikaciou nositefov daného jazyka. ,V transkultirnom priestore potom kulturémy, ktoré su povazované v na-
rodnom kolektivnom vedomi za relevantné i (proto)typické, maju v inych kultdrne blizsich ¢i vzdialenejsich
narodnych spolocenstvach gradudlne odstupniované diferencie na Urovni zmyslu ¢i kultdrnej platnosti“.
Porov.: ORGONOVA, O. — DOLNIK, J.: PouZivanie jazyka. Bratislava: Univerzita Komenského, 2011, s. 122.

7 Podla J. Hasila lingvoredlie, teda vnatorné redlie predstavuju Siroky, vnutorne Struktdrovany komplex
najréznejsich poznatkov, znalosti, zru¢nosti a postojov, ktoré sa priamo odrazaju v jazyku. Tato skutoénost
vyraznym spOsobom ovplyvriuje charakter vzdeldvania cudzincov. HASIL, J.: Interkulturni aspekty mezikul-
turni komunikace. Usti nad Labem : Univerzita J. E. Purkyné, 2011, s. 28.
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individualne podla aktualnej situacie a stupna prebiehajucej jazykovej pripravy zahranic-
nych frekventantov a stazistov.

Ulohu takejto pripravy lektorov slovenéiny ako cudzieho jazyka v celoslovenskom
meradle vykondva Studia Academica Slovaca — centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk p6-
sobiace na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského, ktoré popri beznom kurze pre
Studentov slovakistiky ponuka akreditovany dvojsemestralny kurz didaktiky slovenciny
ako cudzieho jazyka®. Obsah kurzu je zamerany na $pecifika slovenéiny a slovenskych realii
so zretelom na sociolingvistické a etnokulturne aspekty, ktoré sa menia podla toho, kto je
Ucastnikom kurzu, z akej krajiny ¢i jazykovej oblasti adepti pochadzaju, aka je ich Studijna
motivacia. Prave materinsky/primarny jazyk frekventanta moéze spolurozhodovat pri vybe-
re didaktickej stratégie, optimalnej volbe ucebnych materidlov i metéd, o potrebe pou-
Zivat v kurzoch pre zaciatoc¢nikov sprostredkovaci jazyk alebo vyucovat priamo v cieflovom
jazyku. Podla E. Tandlichovej’ délezitou su¢astou pregradudlnej i postgraduélnej pripravy
je vedenie ksamostatnosti pri riadeni vyucovacieho procesu, ku kritickej sebareflexii
a pestovaniu schopnosti ¢o najobjektivnejsie posudit pedagogické parametre a cielovu
skupinu z hladiska uplatnenia autonémneho ucenia a rozvijania autondmie ucitelov cu-
dzich jazykov. Nie je totiz vobec lahké uspiet v silnej konkurencii ponukanych filoldgii,
a preto treba hladat také formy a metddy, aby pritiahli zaujem Studentov a neodradili
tych, ktori si z rozliénych dévodov chcu alebo potrebuji osvojit prave slovensky jazyk. Pre-
to zédkladnym predpokladom vyberu lektorov slovenského jazyka a kultiry na univerzity
v zahraniéi je ukoncené studium slovakistiky a pedagogicka prax v oblasti slovenciny ako
cudzieho jazyka. Okrem osobnostnych predpokladov a odborno-pedagogického profilu sa
od lektora ocakava dobry geopoliticky prehlad, komunikativnost a interkultirna kompe-
tencia najma so zretelom na etnokulturne Specifika krajiny posobenia lektoratu. Jazykové
znalosti a ovladanie readlii prijimajucej krajiny moézu ulahdit pdsobenie a presadzovanie
didaktického ciela. Na miestach, kde slovencina nie je etablovanda ako Studijny odbor, kde
lektor funguje ako sam vojak v poli a nema potrebnu oporu v akademickom prostredi, su
nesmierne doleZité manazérske schopnosti a kreativnost pri ziskavani, ale najma udrzani
zaujmu Studentov. Talent lektora sa prejavi zvlast v krizovych situaciach, ked musi riesit
vzniknuté problémy a ukazovat cestu, ako prekonavat komunikacné ¢i administrativne
bariéry. Sancu uspiet v praxi ma len taky lektor, ktory je aktivny, tvorivy a ktory vie pritiah-

& Cielom kurzu je tematizovat otdzky spristupriovania gramatiky a lexiky, diskutovat o potencidlnych prob-
Iémoch, komunikaénych bariérach spésobenych interferenciou a hladat také formy a metdédy prezentacie
slovenciny cudzincom, aby ¢o najvystiZznejSie zachytdvali podmienky efektivneho osvojovania receptivnych
a/alebo produktivnych recovych zruénosti. Ucastnici kurzu didaktiky st vedeni k vnimavosti voc¢i diferen-
covanym potrebam cudzincov prave na zaklade odliSnych okolnosti, aby pohfadom na slovencinu o¢ami cu-
dzinca postupne ziskali zmysel pre vyber, mieru i spésob prezentdcie uciva. Informdcie o jazykovych Stan-
dardoch a profile absolventa jednotlivych stupriov kontaktnej i distanénej formy mozno najst na: http://
fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry_pracoviska/sas/Publikacie/Vzdelavaci_program.pdf.

° TANDLICHOVA, E.: Niekolko pozndmok k rozvijaniu autonémie buddcich uitelov cudzich jazykov. In: Teore-
tické vychodiska a perspektivy vyucovania cudzich jazykov na réznych typoch skél. Bratislava : Univerzita Ko-
menského, 2004, s. 14 — 18.
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nut novych zaujemcov. V tomto duchu sa metodicka priprava ucitelov slovendiny ako cu-
dzieho jazyka stdva neodmyslitelnou sucastou Uspesnej pedagogickej kariérylo.
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1%\ ramci Studia Academica Slovaca — centra pre slovencinu ako cudzi jazyk mienime v akademickom roku
2017/2018 otvorit dalsi ro¢nik kurzu didaktiky slovenéiny ako cudzieho jazyka, ktory je suéastou dalsieho
vzdeldvania pedagdégov. Kurz je urceny aj zaujemcom z radov ucitelov, ktori prichddzaju do styku s cu-
dzincami, mdzeme ponuknut modifikovany intenzivny kurz zamerany na metodiku préce so $pecifickymi sku-
pinami Ziakov — cudzincov so zretelom na potreby ich jazykového vzdelavania v slovencine, ako aj na formy
tvorby a pouzivania u¢ebnych materidlov a didaktickych pomdcok. Zaujemcom odportcam navstivit stranku
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NAMETY A ROZHLADY

STREDNY STUPEN MATURITNEJ SKUSKY V MADARSKU
Z PREDMETU SLOVENSKY JAZYK A LITERATURA

Dr. Julia Szabdova Marlokova, PhD.
Materska skola, vseobecnd skola, gymndzium a kolégium
s vyucovacim jazykom slovenskym v Budapesti

Na konci Stvorro¢ného denného gymnazidlneho Studia musia absolventi slovenskych
narodnostnych gymnazii v Madarsku zloZit maturitnu skusku z piatich predmetov. Povin-
nymi maturitnymi predmetmi pre nich su: madarsky jazyk a literatura, slovensky jazyk a li-
teratura, matematika a dejepis, piatu skisku maju vykonat z dalSieho, volitelného pred-
metu. Pisomna c¢ast maturitnej skasky z kazdého narodnostného jazyka a literattry sa us-
kutocnila v riadnom termine maturitnych skdSok stanovenom ministrom ludskych zdrojov
v $kolskom roku 2015/2016 dria 9. maja 2016.' V prispevku mienim upriamit pozornost
SirSej odbornej verejnosti na uUlohy poslednych maturitnych testov z predmetu slovensky
jazyk a literatdra na strednom stupni.

Priebeh skusky

Maturitnd skugka stredného stupria je Skolskym uradom (Oktatdsi Hivatal) kontrolova-
nd interna skuska upravena podla Skdsobnych stanov maturitnej skisky?. Jej pisomnd &ast
pozostava z dvoch centralne vypracovanych a stanovenych pracovnych listov: I. Uloha na
pochopenie textu, Il. Uloha na tvorenie textu.

Maturanti maju na vypracovanie pracovnych listov ohrani¢eny ¢asovy limit, maximalne
Styri hodiny. Na rieSenie uloh prvého pracovného listu majua 60 minut a na tvorenie textu
180 minut. Po vypracovani prvého testu musia odovzdat pracovné listy dozorom povere-
nému profesorovi, potom dostanu druhé ulohy, ktoré mézu zacat riesit.

Kym pri rieSeni prvého testu nie je povolené pouzivat slovnik ani Ziadne iné pomaocky,
pri rieSeni Uloh na tvorenie textu sa mbze pouzivat slovnik slovenského pravopisu, jedno-
jazy€ny aj dvojjazyény slovnik, pripadne antolégia slovenskej literatury.
pocas gymnazialnych rokov. Za organizacné zabezpecdenie maturitnych skisok zodpoveda
riaditel institucie, ktory ma za ulohu skontaktovat sa s predsedom maturitnej komisie po-
verenym Skolskym uradom. Testy opravuje stredoskolsky ucitel, ktory je zaroveri aj €le-
nom maturitnej skiSobnej komisie.

! Nariadenie EMMI & 28/2015 (V. 28.) o organizacii Ekolského roka 2015/2016. Magyar Kézlény 2015, &. 73.
? Vlddne nariadenie & 100/1997 (13.VI.) o vydani skiobnych stanov maturitnej skugky. Magyar Kézlony
1997, ¢. 51.

SLOVENCINAR®ROCNiK 3020160 CisLo 3 31



NAMETY A ROZHLADY

Poziadavky
Dolu uvedené podrobné poZiadavky maturitnej skusky zo slovenského jazyka a litera-

tury su verejné a pristupné pre vsetkych ucastnikov skolského systému v slovenskom
i v madarskom jazyku, v ich doslovhom preklade. Obsahuju podrobné poZiadavky z pred-
metu a opis skugky>. Delia sa na tri okruhy:

a) Kompetencie

b) Jazykové a literarne skdsenosti, zrué¢nosti

c) Podrobné obsahové poZiadavky

a) Kompetencie
1. Porozumenie textu

— Spoznanie a posudenie textu;

— Rozpoznanie odlisSnych ndzorov, zdévodnenie zameru a ciela pri Ustnom aj pisom-
nom texte;

— Pouzitie informadcii ziskanych z textu, ich vyber a usporiadanie v sulade s danou té-
mou a cielom;

— Sledovanie myslienkovych postupov v tematicky a zadnrovo réznorodych textoch (pu-
blicistika, vzdeldvanie, elektronické noviny, krasna literatira a pod.) a pochopenie suvis-
losti v obsahovej a vyrazovej rovine.

— Znalost a samostatné pouZzitie elektronickych a tlacenych informacii (napr. jedno- a
dvojjazycné slovniky, lexikony, zbierky, CD-ROM a pod.);

— Zaujatie vlastného, kritického stanoviska na zaklade precitanych alebo vypocutych
informacii;

— Porovnanie tematicky a Zanrovo réznorodych textov, Ustnych aj pisanych, na zdklade
daného hodnotiaceho kritéria;

— Rozbor literarneho textu, rozpoznanie zanru, jeho Struktury a literarneho Stylu;

— Ukdzka literarnych diel/textov z réznych ¢asovych obdobi s poukazanim na vystiznu
dobru charakteristiku Zivota v citovej, mravnej a spolocenskej oblasti;

— Rozpoznanie a Stylizacia informdcii, ktoré poukazuju na osobitosti Zivotného Stylu a
kultdrne zvyklosti.

2. Tvorba textu v Ustnej aj pisomnej podobe

— Formulacia a vyjadrenie kritického, subjektivne ladeného nazoru v suvislosti s Ustnym
¢i pisanym textom rozliénej témy a Zanru;

— Samostatna tvorba Zanrovo a tematicky réznorodych textov (poviedka, opis, charak-
teristika, hodnotenie, predndska) v Ustnej aj pisomnej podobe, vyuZijuc poznatky o Stylis-
tickej technike a o Zanroch;

— Informacia Stylisticky vyhovujuca cielu a predmetu Ustneho a pisomného prejavu, vy-
uzivanie normy hovorového jazyka, zodpovedajuci pravopis, usporiadané a kultivované
pismo;

® Platna forma nariadenia M. &. & 4012002 (24. V.), modifikovana nariadenim M.&. 02005 (21. L), Magyar
Kozldny 2005, &. 8., je pristupnaaj na webovej stranke Skolského uradu: www.oh.gov.hu.
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— Uradné texty (napr. list, Zivotopis, dotaznik, prihlaska do konkurzu) a dodrzanie ich
obsahovych noriem, resp. spravne poutZitie;

— Schopnost podania informacie (napr. objasnenie, oznamenie) vo forme vyhovujuce;j
danej situacii;

— Zozbieranie, skoncipovanie a rozvinutie argumentov a protiargumentov v suvislosti
s precitanym textom, literdarnym dielom;

— Vhodné pouzitie rozmanitych komunikaénych stratégii pri dodrziavani fonetickych,
gramatickych a pravopisnych noriem slovenského jazyka;

— Schopnost sebareflexie a opravy;

— Schopnost viest kultirny dialdg zaloZzeny na vzdjomnej Ucte, bertc ohlad na nazory
partnera;

— Referdt, vyzdvihujuci podstatu precitaného alebo pocutého textu, kultivovany pisom-
ny, pripadne Ustny prejav.

b) Jazykové a literarne skisenosti, zrucnosti
1. Jazykové schopnosti

— Spolahlivé poznanie a korektné pouZivanie systému a pravidiel slovenského jazyka
v Ustnej a pisomnej forme;

— Prehlad o p6vode slovenského jazyka, vyvine spisovnej slovendiny, postaveni a jazy-
kovej pribuznosti v rdmci svetovych jazykov;

— Prehlad o slovenskych nareciach, vratane tunajsich nareci;

— Poznanie, resp. vyuzitie poznatkov o vyznamovych a Stylistickych odtiefioch slov,
s dérazom na najfrekventovanejsiu slovnu zdsobu;

— Zbehlost v gramatike slovenského jazyka (fonetika, morfoldgia, syntax), rozpoznanie
suvislosti;

— Poznanie a pouzivanie slovenskej jazykovednej terminoldgie.

2. Literarne poznatky

— Spolahlivé a korektné pouZivanie znamych literdrnovednych terminov, poznanie
pojmovych prostriedkov krasnej literatury;

— Chronologické poznatky, zaradenie diela do daného obdobia;

— Zaradenie jednotlivych diel slovenskej literatury do svetového, resp. slovensko-ma-
darského kontextu;

— Predstavenie celoZivotného diela na zaklade osvojenych poznatkov, dblezitejsie fakty
Zivota, vztahy medzi jednotlivymi dielami;

— Rozpoznanie, pochopenie a predstavenie toho, ako slovenska literatudra vyjadruje
skusenosti, zazitky, myslienky a spolo¢enskd moralku fudi roznych obdobi;

— Pochopenie, rozbor a predstavenie literdrneho diela na zaklade daného hladiska.

c) Podrobné obsahové poziadavky
Stredny a vyssi stupen

— Tematické okruhy stredného a vysSieho stupna sa v podstate neliSia, ale pristup k
jednotlivym témam je rozdielny. Zatial ¢o na vySSom stupni je spbésob priblizenia témy
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vSeobecny, komplexny a abstraktny, na strednom stupni ide o jednoduchsi, konkrétny a
subjektivny pristup.

Ulohy
1. Ulohy (test) na pochopenie textu

Text ulohy tvori spravidla esej, Studia napisana so vzdeldvacim ciefom alebo publicistic-
ké dielo (pripadne iba uryvok z neho) s rozsahom 500 — 700 slov. RieSenim jednotlivych
uloh testu moze byt vypracovanie kratkej odpovede, vyber z danych mozZnosti, respektive
nahradenie urcitych vyrazov z textu inymi slovami alebo ich opisom. Otazky tykajuce sa
pochopenia textu mozu byt zamerané na:

— identifikaciu faktov, udajov, zisteni, argumentov a postojov z daného textu,

—vztah nazvu a obsahu textu,

— postoj autora,

— vysvetlenie urcitych pojmov (vyrazov) z textu,

— gramatické, Stylistické znaky textu a ich funkcia v texte,

— zhrnutie, zostruénenie urcitych ¢asti (odsekov) textu.

2. Ulohy na tvorenie textu

Maturant si musi vybrat jedno z troch zadani dloh na tvorenie textu rozlicného typu
a témy. Rozsah vypracovania zvolenej Glohy musi byt minimalne 500 slov. Ak rieSenie ulo-
hy predpokladd znalost konkrétneho diela, toto dielo smie byt iba jedno z povinnych
literarnych diel z ,,kdnonu”. Ulohy su nasledovné:

— Predstavenie literdrneho diela (napr. basen, kratsi prozaicky utvar) podla zadaného
hladiska. Uloha zahffia pochopenie zddraznenych (vyzdvihnutych) hladisk.

— Predstavenie aktualneho javu, ludského, spolocenského problému na zédklade porov-
navacej analyzy dvoch, troch literarnych diel podla vliastného vyberu. Stanovenie ulohy ob-
sahuje poziadavku volnej interpretdcie literarnych diel a vyjadrenie vlastnej mienky o da-
nom probléme v sucasnosti.

— Zaujatie postoja v suvislosti s aktualnym javom. Podkladom méze byt napr. autentic-
ky text, publicistické dielo, alebo aj kratky, vystizny citat. Ulohou je vytvorenie niektorého
praktického pisomného prejavu v suvislosti so zadanym problémom.

— Aspon jedna z Uloh sa musi viazat k slovenskej narodnosti.

Maturitné zadania na konci s$kolského roka 2014/2015

Po tomto stru¢nom prehlade pisomnej ¢asti maturitnych skisok uvediem konkrétne
zadania a Ulohy z predmetu slovensky jazyk a literatura, ktoré su spolu s opravnym kli¢om
pristupné verejnosti na webovej stranke: oktatas.hu.’

I. Pochopenie textu

Ukazka mala ndzov Gladidtori v aréne smrti. Maturanti na zaklade precitaného textu
mali vyriesit test, obsahujuci sedem uloh na 6smich stranach. Pri citovani Gloh uvadzam k
ukazke vsade iba jeden priklad:

4 http://www.oktatas.hu/kozneveles/erettsegi/feladatsorok/kozepszint_2016tavasz/kozep_6nap.
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1. Zaradte podndzvy k zodpovedajucim odsekom textu. Pismeno uvedené pri jednotlivych
odsekoch napiste na patricné miesto do tabulky. Prvy podndzov je priklad pre vas.

Podnazvy Odsek
Atrakcie pre divdkov C
(4 podndzvy — 4 body)

2. Po pozornom preditani textu kratkymi jednoduchymi vetami odpovedajte na otdzky:
a) Pri akych prileZitostiach sa organizovali prvé gladiatorské hry v starovekom Rime?
(5 otazok — 5 bodov)

3. Zistite, ktoré vety (tvrdenia) v tabulke su pravdivé a ktoré nie. Svoje odpovede oznacte v
tabulke znamienkom X .

Vety/tvrdenia Pravdivé Nepravdivé
Bohati Rimania organizovali gladiatorské
hry pre svoju vlastnu zdbavu.
(6 tvrdeni — 6 bodov)

4. Doplnte vety v tabulke nizsSie uvedenymi vetami tak, aby vami vytvarané sdvetia mali
zmysluplny vyznam. Prva veta je priklad pre vas.
Suvetie Vedlajsia veta
Pocas horucav na divakov striekala voda, C

a) ktoru konzumovali v spolo¢nej kuchyni.

b) napriek tomu Koloseum viackrat vyhorelo.
c) aby im nebolo teplo.

d) ktora bola silne strazena.

e) preto si divaci zaobstarali malé podusky.
f) pretoze klesol o ne zaujem obecenstva.

(5 uvedenych viet — 5 bodov)

5. Vybrali sme niektoré vety z textu. Slovd oznacené tuénym typom pisma nahradte
synonymami. Prva veta je priklad pre vas.

Priklad: V starom Rime sa vSak pred gladiatorskymi sdbojmi vyskytli aj iné formy zabavy,
a to predovsetkym divadlo a zavody ......... preteky/dostihy ......... bojovych vozov.

(4 vety — 4 body)

6. Vyhladajte v texte slova, ktoré zodpovedaju tymto opisom.
(4 opisy — 4 body)

7. Vybrali sme niektoré vety z textu. Cudzie slovd oznacené tuénym typom pisma nahradte
slovenskymi ekvivalentmi. Prva veta je priklad pre vas.
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Priklad: Negativny ..... zaporny/odmietavy ..... postoj voci gladidtorskym zapasom mal aj
rimsky historik Tacitus.
(2 vety s cudzimi slovami — 2 body)

Il. Tvorenie textu

Maturanti si mali vybrat jednu z troch nasledujucich literarnych tém a napisat slohovu
pracu v rozsahu asi 500 slov, pricom mali pri jednotlivych témach k dispozicii aj kratke
ukazky. Na pomoc mali uréenu aj Ziadanu Zanrovu formu.

1. Predstavenie literarneho diela

Rozpravkové crty v novele Margity Figuli Tri gasStanové kone a ich funkcia pri
stvarfiovani postav a rozvijani pribehu

»Krémdrka sa ndrocky odvrdtila a pokrocila zavriet okno, aby Maliarickin krik zbytocne
neupozorrioval chodcov na hradskej, Ze si ostrejSimi hlasmi vybavujeme veci medzi sebou.
— Iny by sa uZ bol ddvno dovtipil, ale on nie a nie sa hnut stadeto. — Triasla sa od hnevu. —
Magdaléna je Zdpotocného Zena, nuz neviem, naco tu vyckdvas? — oborila sa na mna este
prudkejsie. — Neskoro ti prislo na um prist si po ru, ty, ty, — hrdo zodvihla hlavu dohora, —
ty tuldk, popolvdr! Neviem, ako sa jej vplietol do myslienok ten popolvdr, ale mal som
naozaj s nim nieco spolo¢ného.” (Margita Figuli: Tri gaStanové kone. Tatran, 1975, s. 138.)

Pozorne si precitajte citovany uryvok a zamyslite sa nad problematikou, ktord je vyty-
¢end v nadpise. Premyslite si svoje vedomosti a Citatelské skisenosti o tomto diele. Pri
analyze sa suUstredte na rozpravkové Crty textu a sledujte aj to, aku funkciu maju pri rozvi-
jani pribehu a koncipovani postav.

Zaner Ulohy: interpretdcia

2. Aktudlne spolocenské problémy vo svetle literatury
Vnimanie prirody v slovenskej literature a postoj ¢loveka k nej v si¢asnom obdobi
Som
strom
osamely
trochu nemy
zo sumného hdja presadeny (Gregor Papucek: Trochu podtaty)

Aktivizujte svoje poznatky o slovenskej literatire a sustredte sa na tie lyrické (alebo)
a epické diela, v ktorych je motiv prirody zjavne pritomny. Vyberte z nich dva-tri texty
(Antoldgia slovenskej literatury), kazdy od iného autora. Porovnajte ich a demonstrujte na
vybranych ukdazkach, ako jednotlivi autori vnimaju prirodu, akd funkciu ma tento motiv
vich tvorbe. Vo svojej uUvahe venujte pozornost aj niektorému slovenskému autorovi
v Madarsku. Sucasne sa na zaklade svojich osobnych skusenosti z kazdodenného Zivota
vyjadrite aj o tom, aky je vztah ¢loveka dneska k jeho prirodnému prostrediu.

Zaner ulohy: esej (so znakmi porovnavacej analyzy)

3. Postoj k aktualnym otazkam
Prednosti a Uskalia pouZivania internetu
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»Internet uplne zmenil model komunikdcie medzi ludmi, a preto jeho vyznam mnohi
porovndvaju s vyznamom Gutenbergovho vyndlezu knihtlace. Internet ¢oraz vyraznejsie za-
sahuje predovsetkym do Zivota mladych ludi. Su prvou generdciou, pre ktoru je internet
uplnou samozrejmostou. Mnohi si uZ ani nedokdzu predstavit dobu, ked neexistovalo pri-
pojenie k sieti. Bez prehdriania mozno povedat, Ze ide o on-line generdciu, ktord ¢oraz viac
casu travi v digitdlnom svete.” (Text je spracovany na zdklade ¢lanku publikovaného na
webovej stranke infolandsr.wordpress.com/o-nas/).

Vychadzajte z vysSie uvedeného Uryvku a z osobnych skusenosti. Nacrtnite svoje ndzo-
ry o pouZivani internetu. Patrite aj vy medzi predstavitelov generacie on-line? Co spdja
podla vds tuto generdciu? V ¢om vidite pozitivne a v ¢éom negativne nasledky internetu?

Zaner Ulohy: blogovy zdznam

Hodnotenie

Kritérid hodnotenia su zverejnené a pristupné pre vsetkych aktérov maturitnej skusky.
Opravujuci ucitel ma k dispozicii opravny klu¢, ktory obsahuje vSseobecné kritérid hodno-
tenia pisomnych maturitnych prejavov, heslovite sformulované mozné ocakavané rieSenia
zadanych uUloh a maximalny pocet udelenych bodov, resp. moznost udelenia pripadnych
Ciastkovych bodov. Pri tvoreni textu su v kluci uvedené vieobecné hodnotiace kritéria, na
zaklade ktorych sa zhodnoti obsah, Struktura a jazykova kvalita prace.

Na pisomnej ¢asti maturitnej skisky méze maturant dosiahnut spolu 100 bodov:

I. Pochopenie textu: 30 bodov;

Il. Tvorenie textu: 70 bodov (kvalita obsahu: 30; Struktura, kompozicia, Styl: 10; kva-
lita jazykového prejavu: 30).

Jazykova a literdrna skuska sa hodnoti spoloéne, sihrnnym bodovym hodnotenim,
prepocitanim na percentd podla kritérii hodnotenia. Celkovy vykon maturanta ovplyviuje
samozrejme aj Ustna Cast maturitnej skusky, kedZe zavere¢nd zndmka sa udeluje podla
ziskanych bodov v oboch ¢astiach skusky.

Hodnotenie Urovne osvojenych vedomosti podla patstupriového systému je nasledov-
né: vyborny (5), dobry (4), stredny (3), dostatoc¢ny (2), nevyhovujuci (1).

Zaver

Ciefom mojho prispevku bolo stru¢ne informovat o pisomnej ¢asti maturitnych skasok
stredného stupria z predmetu slovensky jazyk a literatura. V poddvani informacii o systé-
me maturitnych skusok v Madarsku mienim pokracovat aj v buducnosti.

Pevne verim, Ze poskytnuté informacie mozu slUzit pri vymienani Gdajov a su uzitocné
aj z hladiska moznosti kompardcie maturitnych zadani pre narodnostnych studentov jed-
notlivych Statov Eurdpskej Unie. Vymenou skidsenosti sa maturitna skiska moze stat objek-
tivnejSim meradlom, jednotnym Standardom vedomosti a zruénosti, ak sa metodika zosta-
vovania testov, meranie a priradovanie konkrétnych poziadaviek a hodnotiacich systémov
v réznych Statoch bude ¢im viac priblizovat.
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TALIANSKA ODYSEA
ALEBO JEDEN NAMET NA REPORTAZ

Mgr. Martina Bodnarova, PhD.
Institut slovakistiky a medidlnych studii
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove

Reportdz ako ,kralovsky” Zaner beletrizovanej publicistiky ¢i publicistiky emo-
cionalneho typu (porov. Gladis, 2015, s. 68) byva v Skolskej praxi pomerne tvrdym
orieSkom, ktorého rozlusknutie spravidla potvrdi viaceré nedostatky a defekty, s ktorymi
sa u Studentov slovenského jazyka a literatiry mozno stretnut aj v suvislosti s inymi té-
mami a Ciastkovymi problémami Stylistiky a jazyka vébec. Ako vysokosSkolskd ucitelka po6-
sobiaca uZ niekolko rokov v oblasti jazykovedy som sa vramci vyucby Stylistiky a uz-
Sie vramci pertraktovania problematiky publicistického Stylu a jedného z jeho ,najzazit-
kovejSich” Zanrov, reportdze, stretla s dvomi hlavnymi uskaliami: Studenti mali problém
jednak sidentifikaciou reportaze, jednak stvorbou vlastného reportdazneho textu. Do-
konca i v Statnicovych testoch sa popri korektnej odpovedi na otdzku: ,K akému zanru by
ste priradili nasledujuci textovy uryvok?“ objavili aj nekorektné alternativy ako sprdva,
riport alebo iba alibistickd ¢ldnok. Pri Citani zavere€nych seminarnych prac, ktorych
predmetom bolo vyprodukovanie vlastnej reportdze, som opakovane narazala na urcité
javy ¢&i tendencie. Studenti zvy&ajne prichadzali so zaujimavymi témami vhodnymi na re-
portdzne spracovanie, napriklad skolska exkurzia do koncentracného tabora v Osviencime,
ucast na rockovom koncerte, otvorenie nového archeoparku ¢i priebeh velkonocnych
obradov. Velakrat siahali po ,aktudlnych javoch” asnaZili sa ich podat ako ,osobné
svedectvo” (porov. Jacz akol., 1982). AvSak takmer vSetkym textom chybali viaceré
relevantné atribdty Zanru reportdze, ako ich uvadza napr. M. Gladis (2015, s. 69):
,»...faktickost, adresnost, dejovost, opisnost, obraznost, detailnost, dynamickost, linear-
nost, chronologickost, zmyslovost, dokumentarnost, autentickost.” Nejedna Studentska
reportaz ,zapasila“ s jednoduchym rozpravanim, niekedy Stylizovanym na drovni stredo-
Skoldka, pricom vtomto zapase vitazilo rozpravanie. Inokedy tieto reportaze boli iba ri-
portmi alebo akymisi rozSirenymi spravami s malym poctom beletrizujlcich prvkov. Raz
dokonca ,zabehli” az k recenzii. Ak sa medzi pracami Studentov — vysokoskolakov predsa
nasiel nejaky naozaj reportazny text, casto mu chybala grafika adekvatna Zurnalistickému
textu (napriklad absencia reportainych fotografii) a esSte castejSie ho deformovala
,neobratna” ¢i krkolomna Stylizacia s tematizovanim irelevantnych detailov.

Aby uvedend enumeracia nepdsobila ako bezbrehd kritika z pozicie pedagdga — netvor-
cu a tiez s ambiciou zacelit odhalené ruptury a dat namet na solidnu reportdz, pontkam
nasledujuci text z vlastnej autorskej a cestovatel'skej reportérskej dielne.
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Talianska odysea

Je jeden z poslednych mdjovych dni a ja sa trmdcam autobusom z Kosic do Trebisova.
Nalepend na sklo pozorujem sytozelenu scenériu Dargova, ktory je teraz tplne blizko. Zrazu
ma zasiahne uvedomenie si vyraznej podobnosti tohto miesta a updtia vrchu, na ktorom sa
vypina stredoveké Assisi. Preniknutd nostalgiou, zvldstne sa pousmejem, uvelebim sa na
svojom sedadle a za¢inam spominat na udalosti, ktoré sa odohrali pred rokom v tom istom
case...

Bratislava, hlavné mesto Slovenska. Na parkovisko pred Istropolisom sa vle¢u dva ro-
bustné kufre. Jeden je Majin, druhy méj. S batohmi na chrbte sa ponasame na dve koryt-
nacky vychodoslovenského pévodu, znacne dezorientované a zaskocené vyludnenostou
priestoru, ktory sa ma asi o polhodinu stat miestom zrazu vsetkych Gcastnikov zajazdu
Assisi — Rim — Bendtky. Ale ¢o to? Tamto pri strome stoji akasi korpulentna dievcina
s vrkoCom a s podobnym korytnacim nakladom. Priblizujeme sa k nej, zistujeme, Ze sme tu
asi spravne, a pomaly sa za¢iname identifikovat aj s ostatnymi prichadzajicimi turistami.
Alebo skér odhalujeme svoje vychodniarske robinsonovstvo medzi touto podivnou zapad-
niarskou chaskou. Autobus na seba nechdva zjavne ¢akat. A sprievodca takisto. Napokon
prichddza a nie je to ni¢ extra. Ani ten autobus, ani ten sprievodca. Uplne lysa lebka, briad-
ka, slne¢né okuliare, zZenstily hlas a cigareta — to suU najvyraznejSie znaky jeho osobnosti.
Mlady, Stihly, ¢iro profanny taliansky typ.

Nastupujeme. Zapadniarske voje sa, samozrejme, vrhaju na vSetky predné miesta, nuz,
musime sa s Majou pobrat do zadku. Vsetko zlé je na nie¢o dobré, pokdsam sa racionalne
spracovat svoje rozc¢arovanie. V pripade nepohodlnosti a inavy sa aspon vyvalime na Safa-
ref. Ale kdeZe! Zapadniari zacali pocitovat Unavu skor a predbehli nas. V trpkom mlcani so
sldchadlami na usSiach teda pozorujeme veterné turbiny za Bratislavou, Vieden a potom sa
uz len nechavame unasat nekone¢nou no¢nou dialnicou naprie¢ Rakuskom...

*

Polnoc. Akosi sa mi podarilo zadriemat, ked ma tu z nicoho ni¢ budi Maja. Celad bez
seba vyzerd von oknom a deikticky ma upozornuje, Ze vidi ¢osi obrovské, drsné a temné,
¢o sa nad nami vypina a uz-uz hrozi, Ze sa na nas zruti. Vyzriem teda a — U-Zas-né! V Zivote
som nevidela ni¢ také velkolepé, tajuplné, nebezpecné i nddherné zaroven. A nad tym
vSetkym bdie jasnoZltd gula mesiaca. Ozajstna sonata mesaéného svitu, ktord nardsa len
Majin kliSéovity hodnotiaci vyraz ,brutdlne” a zapachajuce odhalené dolné koncatiny
jednej hlasno klebetiacej zapadniarky. Premyslam. To, ¢o nas tak majestatne obklopuje, ba
zviera, nemoze byt ni¢ iné nez... Alpy! Jedine¢né polnocné Alpy! A ja ich mbézem teraz
zazivat! Boh je UZasny reZisér...

*

Prudky priliv svetla. Otvaram o¢i, nasadzujem si Stvordioptrické okuliare a pozeram.
Dialnica, povedla nej tabule, ale nerozumiem ani slovo. Je to po taliansky. Na druhej
strane velkd voda. Zeby more? Otodim sa spat — stromy. Ale volajaké ¢udné. Niec¢o ako
nase tuje. Dalie su vysoké, maju tihly kmeni, tenké konariky a aZ navrchu listie. Skoro ako
baobaby. Ej, veru, Martina, ty nie si doma. A vyzera to tak, Ze asi si... v Assisil

Ano, svatd pravda. Vystupujeme z autobusu a rozfahlym ndmestim smerujeme ku
chramu. ,Bazilika Santa Maria degli Angelli, komentuje holohlavy sprievodca. Z vrcholu
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chrdmu nds pozoruje pozlatend Maria a na prieceli ma ohromi chladne mramorovy Fran-
tiSek. V Assisi je vSetko prefrantiSkované. FrantiSek v chrdme, na chrame, na pohladni-
ciach, na obrazkoch, na ndramkoch, na hrncekoch, ba este i na vejaroch. A mna uz zachva-
cuje ndkupna horucka. Mimochodom, pricina mdjho prvého poblidenia...

Santa Maria degli Angelli je obrovsky priestor, uprostred ktorého stoji az smiesne
drobnd Frantiskova porciunkula. Prave sa v nej premiena chlieb a vino. A navékol sa pre-
chadzaju fudia, akoby sa nechumelilo. Iba nas naskrze profanny sprievodca — div divuci —
padd na kolend a klania sa po samu zem. V zadnej €asti chramu je zahrada s ruzami, ktoré
nemaju tfne, lebo si do nich kedysi lahol Franti$ek na znak kajucnosti. Zeby to bol zazrak?

Putovanie z dolného mesta do horného je pre ¢loveka mojej konstelacie mucivé. Es-
teZe mi pohlad zvlaZuje lika posiata divymi makmi. Uzke ulicky s malymi namestiami
a staré chramy ma sprvu stiestiuju. Cloveku trochu trva, kym si zvykne, e sa nachadza
uprostred stredoveku, Uplne vytrhnuty zo sucasnosti. Sprievodca mi zakazuje kupovat
vejar, vraj az v Benatkach, tam budd mat ru¢ne malovany, a tak Strajkujem, a kym ostatni
konzumuju pizzu a zmrzlinu, ja sa uchylujem na zachody, stracam sa, nasledne bludim,
behdam hore-dole ulickou, prostrednictvom anamnésis sa snazim oprasit svoju Spanieléinu
a pytam sa na smer cesty. Z mojho ndvratu do skupiny sa zjavne netesi nik, prebodavaju
ma ostré zdpadniarske pohlady. Aby toho vSak nebolo malo, strdcam sa aj do tretice, a to
rovno pri hrobe svatej Klary. Bohuzial, aj tu si ma nasli. Poslali po mna korpulentné dievca
s vrko¢mi, ktoré ma vytrhlo z oslobodzujicej meditacie a priviedlo spat do pazurov
zapadniarskej zberby.

Po navrate do dolného Assisi mam silné pokusenie odbehnut este do Santa Maria degli
Angelli na chvilu kontemplacie pred porciunkulou. Sprievodca si vSak uz na mna dava
pozor. ,Maslicka, vy budete odteraz chodit vSade so mnou,” oslovuje ma podla velkej
cervenej masle vo vlasoch a vtahuje so sebou do kaviarne. Pokusenie na jazyku ma ale
i tak svrbi. Ked' si ho chcem uz-uz poskrabat, prichadza jeden z turistov a hlasi, Ze sa nam
pokazil autobus. Sprievodca hned' vyskakuje, bezi na parkovisko, telefonuje a pritom hresi
ako pohan. Vysledok toho vsetkého: o 6smej prichadza novy spoj. Nasadame a za fasci-
nujuceho zapadu sinka a sprievodcovho narativneho vykladu o cisarovi Nerovi, ktory mi je,
mimochodom, notoricky znamy, smerujeme priamo k Ve¢nému mestu...

*

Hluk Rima ma prebuidza na Sirokej posteli v trojhviezdickovom hoteli. Po¢as ohffania
nosom nad kontinentdlnymi rafajkami pozorujem detaily exotickych odevov mladych
Indiek. InSpirovana nimi, obliekam si svoju dlhu ruzovu batikovanu sukiu. Ved dnes je na
programe prechadzka Koloseom a antickym Forom! Predstava, Ze sa faldy mojej sukne
dotykaju kamenov nasiaknutych krvou gladiatorov a mucenikov, vizia, Ze jej okraje stieraju
prach z dvetisicro¢nych balvanov, po ktorych kedysi pySne kracali rimski aristokrati vo
svojich tégach atunikach, ma napifia radostnym chvenim, vzru$enim a pocitom vzne-
Senosti... ,Maslicka, kontemplovat budete az v chrame,” vravi mi sprievodca za kolek-
tivneho smiechu zdpadniarov, a kym on rozddva pokyny, ja skimam anatémiu krickov
bobkového listu pred vchodom do hotela.

Bazilika Santa Maria Maggiore. Na prehliadku mame péatnast minat. Kontemplovat sa
tu neoplati. Tak sa aspon poprechadzam. Zajdem do bocnej kaplnky, celkom pod obrovsku
sochu nejakého svatého a skimam, ¢i ma zrenicky. Sochy pohanskych boiZstiev ich vraj
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nemaju, ¢o by malo byt vyrazom ich blazeovanosti. Okrem toho mi nejde do hlavy, Ze je
mozZné na oku sochy vymodelovat zrenicku. Uspokojujem sa, lebo tato socha ju ma. Z chra-
mu vychadzam na minudtu presne. Sprievodca si ma skontroluje, zaZzartuje a s celou sku-
pinou sa pohne dalej. Mia vsak zacina obliehat jeden z predavacov slnecnikov, akych su
v Rime stovky. SInko prazi, sinecniky Ziaria farbami a mna opéat zachvacuje ndkupnd ho-
racka aj s priznacnou nerozhodnostou. Vtom vsak zacujem sprievodcu z druhej strany
cesty. Zeby to poraZilo! Schytim prvy slne¢nik, €o mi pride pod ruku, rozbehnem sa, na
ceste sposobujem mierny dopravny kolaps, no uz som na druhej strane Acheronu a zac-
lefiujem sa do skupiny. ,,S tym oranzovym slne¢nikom sa nam Masli¢ka uz urcite nestrati,
ja ju budem pozorovat,” zastrdja sa jeden pan od Ziliny a vietci sa rehocu.

Bazilika San Pietro in vincoli a Michelangelov Mojzis. Hm, ibaze problém je v tom, Ze
ked ho chcem fotografovat, treba si nan posvietit. Posvietenie trva ani nie tri minuaty
a stoji tri eura. Takticky teda vyckdvam, kym pridu dajaki majetnejsi turisti, a potom fotim
ostosest.

Kratka zastavka na zmrzlinu a kdvu je poslednym krokom pred vstupom do Kolosea.
Srdce mi busi stdle viac... Kone¢ne prichddza chvila, o ktorej som tolko snivala. Monu-
mentalna antickd aréna zocivodi... Hned sme si padli do oka. O slnecniku sa to vSak
povedat ned3d, a tak sa ho tu pokusam u nejakého obchodnika vymenit za krajsi, najlepsie
taky, na ktorom je vyobrazené Koloseum. Nemaju. Alebo nedaju. V Koloseu nas ¢akaju
schody, aké svet nevidel. Konecne si moja suknia pride na svoje! Prechadzajiuc sa kolo-
seovou elipsou, prendsam sa do prvého storocia po Kristovi a vizualizujem si vSetky levy,
tigre, gladiatorov, mucenikov, otrokov, patricijov, cisarov, vresky, potlesky...

Prechod okolo KonsStantinovho obluka a vstup do cisdrskych zdhrad a zvySkov niek-
dajsieho palaca. Sprievodca nds vyzyva zdsobovat sa vodou, ktora vyteka z jedného z rim-
skych verejnych vodovodov. Vsetci posluchaju. ,Ja by som to nepil,” odradza ma moj zi-
linsky bodygard, ,urcite je to zamorené. ESte dajaku choleru dostat alebo o, to ¢loveku
nechybal!“ Smad ma ihned prechadza. Vydrzim.

Forum Romanum je nekonecné. Zo zahrad sa k nemu zostupuje po schodoch. Ked nim
prechadzame, sme akoby niz$ie a nad nami sa ty¢ia mohutné stipy, balvany, zvysky chra-
mov a inych budov. Do extazy ma privadza budova Mamertinského viéizenia, kde podla tra-
dicie vaznili svatého Petra a Pavla, no najma Lygiu a dalSich krestanov z méjho oblUbeného
romanu Quo vadis. Z vytrienia ma vSak dostdva jedna kli€ova primarna potreba ¢loveka -
smad. Ale ukrutny. A na celom Fdre niet kvapky vody! Choleru sice nedostanem, no zda sa,
7e umriem itak v désledku totalnej dehydratacie. No €o to? Zeby predsa len zachrana?
Ano. Na samom konci Féra stoji odza sladenych napojov. Mdj Zivot je vyktpeny pollitrovou
Fantou za 3,50.

*

Pohansky Rim je za nami, hor sa teda odistit do Vatikanu! Vystupujeme z metra a zara-
dujeme sa do hufov putnikov smerujucich na Ndmestie svitého Petra, kde sa o hodinu
zacne generalna audiencia. Sprievodca ndm dava vstupenky a na dve hodiny nds rozpusta.
Konec¢ne budem moct spocinut a meditovat! Vstupujem do kolonady a zostdvam ohro-
mena i dojatd. Nekonecny rad pilierov, na nich sochy svatcov, uprostred Kristus s krizom,
dole Peter s klucmi, za nimi kupola Baziliky, uprostred namestia obelisk z Nerénovho
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cirkusu... Som v centre sveta. Clovek je tu taky maly... A predsa taky vzacny... CoZe je
¢lovek, Ze nari pamdtds... To st jediné slova, na ktoré sa zmdzem. Okrem slz...

Prichadza Svaty Otec. Sledujem ho stojac na stolicke spod svojho slneénika, ktory
zrejme zacina zasadne prekdazat jednej turistke za mnou, pretoZe na mna spusta lejak
nezrozumitelnych slov. Ich desifrovanie a nasledna reakcia nanajvys v SpanielCine by mi
trvali dost dlho, radsej si teda ten sInecnik sklopim. Hned' je ticho. Nevidim vsak papeza.
Co s tym? No netrva dlho a ja podivuhodne zistujem, ¥e hoci ja ho nevidim, citim, Ze on
mna vidi. Neviem ako, ale vnimam to. Vnimam, Ze teraz som tu prenho iba ja... Aha, uz si
spominam. Kdesi som citala, Ze ¢lovek ma v pritomnosti Benedikta XVI. naozaj takyto
pocit.

,Do Baziliky ist nemozeme! Audiencie sa zUcastnilo viac ludi, ako sa ocakavalo, vsetko
sa to vali dnu, rady su dlhé, prehliadka je komplikovana... Nestihli by sme to. Musime sa
drzat programu a ist dalej.” Po tychto sprievodcovych slovach nastava vzbura. Vznikaja tri
tabory: jedni chcu ist do Baziliky, druhi chci postupovat podla programu, treti su hladni,
smadni a dozaduju sa toalety. Napadd mi, Ze keby mal nds sprievodca nejaké vlasy, urcite
by mu teraz osediveli. KedZe ich nema, rozhoduje tak, Ze Cast to moze ist skusit do Baziliky
a Cast si zatial uspokoji svoje primarne potreby. Kam sa pridat? UvaZujem. No nie dlho. Od
prirody som clovek prirodny a primarne potreby su predsa len nastojcivejSie ako tie
sekunddrne. NuzZ idem si dat pizzu, kdvu a pokupit dajaké suveniry.

Navrat Casti zapadniarov z Baziliky s ich vzruSenymi opismi videného sp6sobuje rozca-
rovanie nds ostatnych. Sprievodca toho uz ma ocividne dost. Balime si slivky, po moste
nad Tiberom sa vydavame k Anjelskému hradu a, bladiac rozmanitymi rimskymi ulickami,
prechadzame po jednotlivych namestiach. Nasim cielom ma byt najprv Pantheon, vraj
najstarSia zachovand antickd stavba v Rime. Ni¢ moc. Pohanskd budova pretvorena na
krestansky chram. Ale Boha som tu nenasla...

Piazza Navona — namestie bohémov, ako o nom hovori Henri Nouwen. Ja tu vidim len
nekonecné rady stolov a stoliciek. Kaviarer na kaviarni. V naSom sprievodcovi sa prave
prebudzaju vsetky bohémske a labuZnicke city vycizelované niekolkorocnym pobytom
v tomto meste, a tak nds vovaddza do jednej zmrzlindrne na okraji ndmestia, kde vraj robia
najlepsiu zmrzlinu v celom Rime. Pri svojej niekolkoroénej zmrzlinovej abstinencii za
ucelom hlasivkovej terapie teda zasa obidem naprdazdno.

Fontdna di Trevi je okuzlujuca. Ibaze ja mam v jednej ruke pizzu, v druhej fotak
a v hlave dilemu, ¢i preZivat bezprostredne pritomny okamih alebo ho radsej ¢im viac
zachytavat objektivom.

Adrenalin stipa. Ostatné rimske fontany, ktoré by sme mali obdivovat, zavela nestoja.
Neviem, ¢i v TrebiSove nemdame lepsie. A Spanielske schody su predsa len schody. Keby
som tu mala aspon svoju batikovanu suknu! Idem sa radSej upokojit zmierriovanim
nakupnej horucky.

*

Bendtky. Opustili sme mesto soch ateraz nds ¢aka mesto masiek a, ako vidim, aj
holubov. Na Piazza di San Marco ich lieta tolko a tak prudko, Ze si ustavicne musim davat
pozor na pripadnu koliziu. Po vystupeni z trajektu ma vsak skér nez holuby zaujima
atmosféra Bendatok a najma — ako v skutoc¢nosti vyzeraju gondoly a ¢i v nich ma ¢lovek taky
pocit slastného undsania sa do riSe zabudnutia, voci ktorému je bezmocny, aky mal
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profesor Aschenbach z Mannovej Smrti v Bendtkach. Aby som to vSak mohla zistit,
potrebujem nejakych 20 aZ 30 eur. Pred vlastnou empiriou teda radsej uprednostnim
metddu objektivneho distanného pozorovania plaviacich sa gondol.

Pocas vyskumu ma zrazu prepadol hlad. Vyberdm sa do uzuckych benatskych uli¢iek
hladat nieco pod zub. Je to tu sama maska — mala, vacsia, eSte vacsia, najvacsia — a samy
turista zapasiaci so Spagetami alebo pasuci sa na nejakej inej rozvoniavajucej talianskej
Specialite. Pokusam sa teda vybrat si aj ja, no pomery mojej peniazenky ma napokon
privedu znovu len k jedinej alternative — pizzi. Pizza na ranajky, pizza na obed a zrejme nic
iné nemozZno ocakdavat ani na veceru. Ale vdaka Bohu aj za to. UZ chyba len vybrat si
vhodné miesto na konzumaciu. Vraciam sa na Namestie svatého Marka praskajuce vo
Svikoch pod naporom turistov a holubov, vydrendivam si tam primerane estetické
stanoviste a za permanentného Utoku holubov usilujem sa svoj pizzovy pokrm pozit ¢o
najdbstojnejsie. A podla moznosti sama...

Popoludni mam v plane prehliadku Chramu svatého Marka v centralnej ¢asti ndmestia,
k comu nds nabdadal uz sdm sprievodca. Podcenila som vSak jeho radu ist tam v skupinke.
Pred Chrdmom totiZz stoji tabula zaoberajlica sa vietkym, ¢o je pre vstup don zakdzané:
pes, pripadne iné zviera, velky vystrih, kratke nohavice, fotoaparat a batozina. Hm, absen-
cia vystrihu a kratkeho odevu, na ¢o som bola patricne hrda pri prehliadkach v Rime
a v Assisi, mi teraz nepomodze, pretoZze som sama a so sebou si vle¢iem korytnaci naklad.
Kontempldcia sa zasa nekona. Mojou Utechou zostava len vonkajsie pozorovanie domysel-
ne pestrej kombinacie mramorov na fasdde Chrdmu a kudpa unikdtneho rué¢ne malovaného
vejara.Moja talianska odysea sa konci o polnoci na bratislavskej autobusovej stanici. Mam
za sebou prudkd vymenu ndzorov so skupinkou protivnych zdpadniarskych bab, ale aj
jednu ponuku na sobas so synom mojho Zilinského bodygarda. A v srdci nutkavd tuzbu
premeditovat Taliansko eSte raz. Ale uZ naozaj.
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EXTERNA CAST MATURITNEJ SKUSKY
ZO SLOVENSKEHO JAZYKA A LITERATURY V KONTEXTE
NARODNYCH TESTOVANI

Mgr. Alzbeta Palackova
Ndrodny ustav certifikovanych merani vzdeldvania v Bratislave

Par slov na tuvod

Externé testovanie ziakov na zakladnych a strednych skolach sa uz stalo beznou sucas-
tou Skolského Zivota. Napriek tomu, alebo moZno prave preto, sa mu miestami nedostava
spravnej interpretdcie — niekde je prijimané ako ,nutné zlo“, inde ako prileZitost na umelé
porovnavanie sa s druhymi. Podme sa preto pozriet na testovanie z druhej strany — pohla-
dom tvorcov testov, pricom sndad zistime, Ze vSetkym zainteresovanym ide o to, aby sa
kvalita vzdeldvania na Slovensku skuto¢ne zvySovala.

NR-testy (,,norm referenced”) - rozliSovacie testy

Testy externej Casti maturitnej skisky — rovnako ako ostatné ndrodné testy — patria
k tzv. rozliSovacim testom — testom relativneho vykonu, ktoré treba odlisit od testov abso-
lutneho vykonu. Cielom NR-testov nie je v prvom rade overenie miery osvojenia testova-
nych poznatkov Ziakmi, cieflom je vytvorenie poradia podla miery Uspesnosti v absolvo-
vanom teste priradenim percentilu kazdému Ziakovi. Celkovd priemernd Uspesnost takto
koncipovanych testov by sa mala pohybovat v rozmedzi 40 — 60 %.

To, ako bude test vyzerat, urcuje Specifikacia testu — kazdorocne je zverejriovana na
webovej stranke Narodného Ustavu certifikovanych merani vzdelavania (dalej NUCEM).
Pre vyucovacie jazyky a slovensky jazyk a slovensku literaturu je Specifikacia testu rovnaka
— okrem iného stanovuje pocet ukazok aich zloZenie z hladiska Stylistiky ¢i pocet a typ
poloziek, ktoré sa k ukazkam budu viazat.

Proces pripravy maturitného testu zo slovenského jazyka a literatury (SJL)

Podobne ako vinych predmetoch, ktoré maju externu cast, predmetovy koordinator
v NUCEM-e pripravi $pecifikaciu testu, na zaklade ktorej autorsky tim zloZeny z vyuéuju-
cich SIL zacne vytvérat testové polozky. Toto obdobie pripravy testov zaberie autorom
priblizne tri mesiace. Autori musia dodrzat stanoveny celkovy pocet slov v textovych ukaz-
kach, obsahové a Stylistické zameranie ukazok, pocet poloziek z jednotlivych oblasti (jazyk,
literatura, Citanie s porozumenim), predpokladani naro¢nost poloZiek z hladiska vyuZitia
myslienkovych operdcii, pricom vychadzaju z Cielovych poZiadaviek na vedomosti a zruc-
nosti maturantov zo slovenského jazyka a literatury (SPU, 2012).

Prvé verzie kompletnych testov predmetovy koordindtor prisp6sobi pre potreby sku-
Sobného (pilotného) overovania — su vytvorené testové zosity, ktoré sa administruju Zia-
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kom réznych druhov strednych kél. Ziaci okrem riedeni tloh zapisuju aj svoje pripomienky
k Ulohdm a do istej miery sa tak stdvaju spolutvorcami maturitnych testov. Takato spolu-
praca NUCEM-u so $kolami a Ziakmi je obojstranne vyhodna — maturanti maju moznost
vyskusat si eSte pred marcovym ,ostrym* testovanim rieSenie testov maturitného typu,
zapisovanie do origindlnych odpovedovych harkov a pod. Pre NUCEM predstavuje vyhodu
priamy kontakt so Ziakmi, moZnost obozndmit sa s ich ndzormi na ukazky ¢i polozky. V ove-
rovacom testovani teda z nasho pohladu nejde v prvom rade o preverenie vedomosti
Ziakov, ale o ziskanie informacii o vlastnostiach testovych polozZiek.

Po skonceni overovacieho testovania, ktoré trva dva aZ tri mesiace, su rieSenia Ziakov
Statisticky spracované a nasleduje podrobnd polozkova analyza, ktora koordindatorom
poskytne informacie o parametroch poloziek. Spracovanie vysledkov zavisi od mnozstva
dat a vacdsinou sa ¢asovo prekryva s riadnym a ndhradnym terminom narodnych testovani,
preto tato faza pripravy externého testu trva priblizne 3 mesiace.

V Statistikach si vSimame najma hodnoty obtaZnosti (kolko Ziakov dokdzalo na polozku
spravne odpovedat), citlivosti (ako polozka rozlisuje Ziakov jednotlivych vykonnostnych
skupin) a tzv. Point biserial (ako poloZka koreluje so zvySkom testu — i Ziaci celkovo v teste
uspesni danu polozku zvladli alebo nie). Na zaklade vyhodnotenia spominanych ukazo-
vatelov sa dalej rozhodne o osude polozky. Ak su vietky hodnoty priaznivé, polozka ma
predpoklady byt zaradena do externého testu. Ak si hodnoty nepriaznivé, autorsky tim je
povinny dalej s polozkou pracovat a upravit ju, resp. v krajnom pripade Uplne polozku
vylucit. Niekedy sa ukaze napr. nevhodny distraktor pri Glohe s vyberom odpovede — mébze
byt pre Ziakov matuci (ak ho volia aj celkovo v teste Uspesni Ziaci), alebo nie je pre Ziakov
dost aktraktivny (je nezmyselny ¢i prilis lahko vylucitelny). Inokedy sa napr. javi cela poloz-
ka ako prili$ naro¢nda — autori maju moznost znizit jej narocnost napr. konkretizovanim od-
seku ukazky, v ktorom je potrebné vyhladat spravnu odpoved, Specifikovanim slovného
druhu hladaného slova, redukovanim poctu hladanych slov a pod. Opakom je, ak sa po-
lozka ukdze ako extrémne lahka — ani takdto polozka nema v rozliSovacom teste miesto.
Na Upravy testov po vyhodnoteni vysledkov overovacieho testovania maju autori priblizne
dva mesiace.

Druha verzia testov je predmetovym koordinatorom pripravend na recenziu, resp. ak
je to po zasadnejsich Upravach testovych poloziek potrebné, realizuje sa druhé overovacie
testovanie Ziakmi. Za beznych okolnosti vSak nastupuje spominany cca mesacny proces
recenzovania testov, v ktorom recenzenti z radov vyucujucich, metodikov ¢i autorov uceb-
nic jednotlivo pristupuju k testom, doékladne ich preriesia, posudia kvalitu a aktualnost
ukazok, poloziek a vypracuju rozsiahly posudok testu, v ktorom v pripade potreby navrhnu
Upravy poloziek ¢i ukazok. Na zaver vyjadria svoje odporucanie pouZzit/nepouzit dany test
v ndrodnom testovani.

Po skonéeni recenzii koordinator pripravi sumar ndvrhov recenznych Uprav pre autor-
sky tim, ktory po analyze pripomienok zapracuje potrebné zmeny do tretej verzie testov
a finalizuje aj kl'u€ spravnych odpovedi k testu. Tento proces trva niekol'ko tyzdnov.

Predmetovy koordinator nakoniec findlnu verziu testu pripravi pre grafika, pricom gra-
ficky upraveny vytlacok testu je overeny veduicim autorského timu i recenzentmi. Grafické
spracovanie oboch foriem jedného testu trva asi dva tyzdne. Niekolkokrat skontrolovany
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test na zaver schvaluje riaditel NUCEM-u. Po schvaleni sa moZe zacat tlaé testov, ktord
v pripade SJL vzhfadom na pocet vytlackov potrva cca mesiac.

Na zaklade tohto opisu je zrejmé, Ze priprava maturitného testu zo slovenciny netrva
mesiac, ani dva, ale vy3e roka, pricom si treba uvedomit, ze terminy konania EC a PFIC MS
su tri — riadny v marci, ndhradny v aprili a opravny v septembri. Spominany kolobeh sa
opakuje pri kazdom z nich — nehra rolu, ¢i sa na testovani zucastni 40 alebo 40 tisic Ziakov
— proces pripravy narodného testu zostava rovnaky.

Z pripomienok predsedov skolskych a predmetovych maturitnych komisii

NUCEM dostava od jednotlivych odborov $kolstva okresnych tradov kazdy rok zaciat-
kom septembra spravy predsedov skolskych maturitnych komisii o priebehu maturitnej
skusky. Z poslednych sprav za uplynuly Skolsky rok 2014/2015 vyberame niektoré pripo-
mienky predsedov SMK a PMK k testu riadneho terminu zo SIL (kédy testov 5286 a 5487)
a pripajame k nim stanovisko NUCEM-u.

e DIhé texty v literarnych ukazkach — Testy EC MS zo SIL prechadzaju pilotnym testo-
vanim, a rovnako ako pri riadnom testovani po Statistickej analyze nevykazuju vysledky
Ziakov relevantné hodnoty nerieSenosti Ci vynechanosti. Analyzy rieSenia uloh Ziakmi ne-
poukazuju na neprimeranost dizky ukazok.

® \/ teste boli pouzité archaické tvary slov (suc, ocu), ktoré si malo frekventované,
Ziaci ich nemaji mozZnost poéut — Pripomienka je neopodstatnend, v ramci lexikoldgie su
archaizmy beZne preberanou latkou a sucastou cielovych poziadaviek, odhliadnuc od toho
boli tvary zapojené do kontextu ukazky.

e Brat ohl'ad na réznu uroven Ziakov gymnazii a strednych odbornych $kél — Testy EC
MS zo SIL vychddzaju z cielovych poziadaviek, ktoré su pre oba druhy strednych $kol
rovnaké. Vysledky Ziakov gymnazii iostatnych druhov strednych 3$kdl su v sulade
s o¢akdvaniami vzhladom na typ testovania.

® Znizit mieru testovania ¢itania s porozumenim v prospech testovania inych zrué-
nosti, zamerat sa aj na teoretické vedomosti — Pocet Uloh zameranych na testovanie éita-
nia s porozumenim bol vyrazne zredukovany. ESte vacSia miera redukcie nie je mozna
vzhladom na cielové poZiadavky a Specifikaciu testu.

e Literarne ukazky vyberat z diel uréenych cielovymi poZiadavkami (povinnych auto-
rov) — V teste EC MS zo SJL 2015 sa vyskytli polozky viaZuce sa k dvom dielam z povinnej
literatury. Vzhladom na Specifikaciu testu nie je mozné ani Ziaduce vyberat ukazky len
z povinnych diel. Kompetenciou Ziaka musi byt do urcitej miery analyzovat aj neznamy
text.

® Neumerne zvySovana naroc¢nost testov po obsahovej a formalnej stranke — Nero-
zumieme pripomienke o zvySovani naro¢nosti po ,formalnej stranke”. Pokial ide o obsa-
hovu stranku testu, ulohy zamerané na Citanie s porozumenim, ktoré si ucitelska verejnost
opakovane zZiadala zredukovat, boli nahradené polozkami z oblasti jazykovedy a literatury,
¢im podla oc¢akavania klesla celkova priemerna uspesnost Ziakov v teste.

® Boli pouzité ulohy, ktoré maju subjektivnu interpretaciu (€. 35 v teste 5487), mate-
maticky charakter (€. 2 v teste 5487), polemicky charakter (¢. 47 v teste 5487) — V spo-
minanych Glohach islo o ¢itanie s porozumenim, ktoré nemusi vidy spocivat iba vo vyhla-
dani explicitne uvedenej informacie v texte, ide v iom aj o interpretaciu a integraciu mys-
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lienok. ,,Matematicky charakter” Ulohy odmietame — islo o jednoduché ¢itanie s porozu-
menim v zatvorenej Ulohe s moZnostami odpovedi, pricom spravna odpoved bola doslov-
ne uvedena v poslednom riadku ukdzky, polozka patrila medzi najlahsie v teste.

e SJL — PFIC MS: zvaZit zaradenie slohového ttvaru vyklad, naroény pre ziakov SOS —
Vyklad je jednym z 8 povinnych Zanrov uvedenych v cielovych poZiadavkach, jeho literarna
téma nediskriminovala Ziakov podla zamerania sSkoly, kedZe si Ziaci v pripade zvolenia
vykladu mohli vybrat fubovolné literarne obdobie.

Aj na niekolkych uvedenych prikladoch je vidiet, Ze jeden test neméze uspokojit viet-
kych Ziakov &i ucitelov. Pripomienky predsedov SMK/PMK si ¢asto dokonca protirecia —i to
je odrazom osobnych preferencii pokial ide o zameranie ukazok, oblasti testovania v po-
lozkach, pomer jednotlivych obsahovych casti testu a pod.

Par slov na zaver

Zamerom NUCEM-u je kazdy rok pripravit kvalitné testy zo vietkych predmetov, ktoré
maju externu Cast. Nie je vSak moZné na zaklade nameranych vysledkov testovania, s kto-
rymi nikdy nebude spokojny kazdy, prispdsobovat naro¢nost testov ,momentalnemu sta-
vu“ testovanej populdcie — inymi slovami, neda sa zniZovat pomyselna latka. Ak by sa
nieco také dialo, bolo by to pravym opakom toho, ¢o chceme dosiahnut.

Narodné testovanie zo $kolskej praxe uZ nevymizne — bol by to krok spat oproti
eurépskemu, resp. svetovému trendu. Preto sa treba s externym testovanim zmierit, brat
ho ako patri¢nu sucast skolského Zivota, ktord sa uz nedémonizuje ako ¢osi, ¢o ,rusi inte-
rakciu ucitel — Ziak”, ,nedovoluje viest so Ziakom dialdg”, ,Skatulkuje Ziakov na zaklade
jediného vysledku“ a pod.

Na Uplny zaver nasho clanku si dovolime pripomendut, Ze akékolvek medziro¢né porov-
navanie vysledkov narodného testovania nie je korektné, kedze NUCEM na rozdiel od
inych krajin zverejiiuje administrované testy pre potreby Ziakov a ucitelov, a preto nie je
mozné zaradit do nového testu tzv. kotviace polozky (subor rovnakych uloh, aké riesili
predchadzajuce rocniky), na zaklade analyzy ktorych by sa dali porovnat vysledky
jednotlivych populaénych ro¢nikov®.

! Prispevok bol prezentovany na konferencii Slovenskej asociacie utitelov slovenéiny 19. — 20. 11. 2015
v KoSiciach.
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140. VYROCIE NARODENIA
IVANA KRASKU (1876)

ZAMBOR, Jan: Vzlyky nahej duse. Ivan Krasko
vinterpretdcidch. Bratislava : Literdrne infor-
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Vzlyky
nahej duse

Ivan Krasko
vinterpretaciach

Jan Zambor

V slcasnej dobe presytenej informaciami,
sa Citanie knih stdva len jednou z mnohych pris-
tupovych ciest k poznaniu. Citanie umeleckej
literatury — a poézie este vo vacsej miere — je vy-
tesnené na okraj ¢itanim naucnej literatdry. Aby
Clovek zostal celistvou, integralnou osobnostou,
ktorého racionalita je vyvaZovana citovostou, li-
teratira a umenie vobec by malo byt zastipené
v hierarchii fudskych hodnét v primeranej mie-
re. DOleZitu ulohu zohrava vo formovani mla-
dych fudi skola. Nazddvam sa, Ze v zaplave infor-
macii ma osobnost ucitela délezitd funkciu.
Vyberom umelecky hodnotnych a zmyslovo na-
sytenych textov stale urcuje a nendsilne formuje
vnutorny pocitovy a hodnotovy svet Ziaka ¢i Stu-
denta. Vo vyuéovacom procese by malo ist o vy-
ber esteticky kvalitnych, myslienkovo nasyte-
nych textov, pricom osobny vyber ucitela by mal
byt konfrontovany s najnovsimi poznatkami lite-
rarnej vedy.

48

Za takyto inStruktivny literarnovedny text
pokladam najnovsiu teoretickd knihu Jdna Zam-
bora Vzlyky nahej duse. Ivan Krasko v interpre-
tdciach. Basnik, prekladatel, hlavne ruskej a po
Spanielsky pisanej poézie, literarny kritik, histo-
rik a redaktor sa v knihe venovanej Kraskovi zao-
bera komplexnou interpretaciou jeho basni. Au-
tor knihy sa tymto basnikom zaobera uz od
vysokej Skoly, v roku 1971 absolvoval odbor slo-
vencina — rustina na FF UPJS v Predove, kde ho
viedol a uviedol do literatdry vtedy vyznamny
Hkritik sympatie” a skvely pedagdg Albin Bagin.
Jan Zambor si od svojho ucitela osvojil metédu
detailnej analyzy basnického textu, ktord rozsi-
ruje o stale SirSie teoretické, literarnohistorické
a biografické poznatky o autorovi, ale aj o poz-
natky o basnickom texte. Ziskal ich sustavnym
Studiom domacich a zahrani¢nych basnikov, naj-
ma tych, ktorych prekladal (dodato¢ne absol-
voval aj studium Spanieléiny na FiF UK v Bratis-
lave, kde p6sobi ako vysokoskolsky profesor na
Katedre slovenskej literatiry a literarnej vedy;
zaroven posobi v Ustave svetovej literatury Slo-
venskej akadémie vied). Vypracoval sa na po-
predného bdsnika, prekladatela a literarneho
vedca, pricom vsetky tieto oblasti dokazal pre-
pojit vo svojich interpretaciach, naposledy Kras-
kovej lyriky.

Krasko vystupuje v jeho interpretaciach ako
stale aktudlny, moderny basnik, ktory zachytava
vo svojich basnickych textoch pocity frustracie
a existencialneho osamotenia, vlastné i sucasné-
mu Citatelovi. Zaroven sa vsak usiluje o fudsky
kontakt a komunikaciu s ostanymi ludmi. VSima
si neschopnost moderného cloveka nadviazat
harmonické vztahy sinymi fudmi a prenikd do
tajomnych zakuti fudskej psychiky. Neutapa sa
v pasivite, vyzyva k ¢inorodosti a spolupatricno-
sti s trpiacim narodom. Jeho bdsen je predo-
vietkym spoved, na kazdom jeho versi je jeho
krv ,,prischnutd”“.

Kraskov lyricky subjekt sa predstavuje ako
veriaci Clovek, no zmietaju nim pochybnosti
a nie je mu cudzia skepsa moderného c¢loveka.
Z jeho pera vzisla moderna, problémova lyrika,
ktorda cez umelecky text rieSi aktualne, vse-
[udské a nadcasové problémy. Opiera sa o etic-
ké hodnoty platné v kaZdej dobe — opiera sa

SLOVENCINAR®ROCNIK 302016eCisLo 3



RECENZIE AKNIZNE INSPIRACIE

o lasku k matke a milovanej Zene, ktoré mu po-
mahaju prekonat niekedy aZ nerieSitelné pro-
blémy spOsobené osamotenim v cudzine. Ilde
0 poéziu napojenu na tradiciu, na hodnoty
Sturovskej lyriky (Krasko pochadza z rodiny Stu-
rovského basnika Jana Bottu), hlasi sa k Hviez-
doslavovi, ktorého poklada za orla, v porovnani
s nim citi vo svojej skromnosti vlastnu nepa-
trnost. Zo svetovych basnikov je vjeho poézii
nepriamo pritomny Baudelaire a Verlaine, dora-
zom na hudobnost, ale aj novu tematiku poézie.
Blizka mu je ¢eskd dobova lyrika, kedZe Studoval
a neskor aj zil a pracoval v Cechach (O. Brezina,
A. Sova, K. Hlavacek, Toman, O. Bezruc), ale aj F.
X. Salda, literarny kritik, ktory uréoval myslenie
o novom umeni v Cechach na prelome 19. a 20.
storocia. Bol ucditelom viacerych slovenskych
kritikov, najvyraznejsie vniesol odkaz jeho mys-
lienok do slovenského kontextu Alexander Ma-
tuska. Vztahu Ivana Krasku k ¢eskej poézii veno-
val Zambor uZ svoju prvu literdrnovednu knihu
Ivan Krasko a poézia cCeskej moderny (1981),
ktora bola jeho dizertacnou pracou. Krasko sam
bol aj prekladatelom, Studoval po likvidacii slo-
venskych gymnazii najprv v Rimavskej Sobote
a potom v Sedmohradsku, dneSnom Rumunsku.
V Brasove si oblubil poéziu rumunského basnika
Mihaila Eminesca, ktorého prelozil do sloven-
¢iny a priznaval, Ze ovplyvnil jeho prvotiny.
Hudobnost Kraskovej poézie, vyrazna eufo-
nicka Struktura, rytmus, clivd melddia je hlboko
zakotvend v slovenskej ludovej piesni, ktoru po-
¢uval, ako spomina, pri praci na poli v rodnych
LukoviStiach na Gemeri. Jeho poézia je presna,
niet v nej zbytocnych vyplnkovych slov kvéli ryt-
mu. Hodnota slova vyznieva na pozadi ticha,
vyjadreného graficky troma bodkami, pomlcka-
mi, vykriénikmi, ktorym venuje Zambor samo-
statnu Studiu. Poézia lvana Krasku je napriek
svojej naznakovitosti a symbolickosti nasytena
zmyslom aj vd'aka metonymickym vztahom a su-
vislostiam medzi predmetmi ajavmi, ktoré do
nej vstupuju. Na ich zdklade mozno desifrovat
celostny zmysel Kraskovej poézie, prinasajucej
mnozstvo konotativnych vyznamov, zabezpecu-
jucich dostatocny priestor pre Citatela na zamys-
lenie a dotvorenie vo vlastnej mysli. Oblubeny-
mi Kraskovymi Zanrami su piesen, balada, Zalm
a basnicky list ¢o svedc¢i o neoromantickej linii
jeho tvorby. Krasko vsak jednotlivé Zanre inovu-
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je adava im moderny tvar, ako ukazuje vo svo-
jich interpretdciach Jan Zambor.

Ivana Krasku predstavuje ako zakladatela
modernej slovenske j poézie, ktorého tvorba je
stdle Citatelsky aktualna. Niet v nej zbytocnych
slov ani individualnych novotvarov, jeho jazyk je
stdle zrozumitelny, vyrastd z korefiov jeho rod-
nej reci, ktord sa stala zdkladom spisovne;j slo-
venciny. Je zakotvena v ludovej piesni a tematic-
ky je civilnad, nevyvySena ani intelektualsky povy-
Send. Prindsa etické hodnoty naroda a obycaj-
nych ludi — skromnost, pracovitost i nabozenské
etické principy, iked viacerych naboZenstiev.
V pochybnostiach sa k nim vracia. Komplexny
pristup ku Kraskovym textom odhaluje, v com
spociva nadhera jeho textov — je v nej prepojenad
eufénia s rymami, rytmom, motivmi, témou,
myslienkami.

Zo Zamborovej novej knihy venovanej Kras-
kovi sa dozvedame aj nové fakty, ktoré zatial na-
Sa literarna histéria neobjavila alebo neuviedla.
Zambor sa vybral na cesty po Kraskovych sto-
pach do Ciech, uvadza svoje zaZitky z dediny
Klobuky, vzdialenej 10 km od mesta Slany v ok-
rese Kladno v Stredoceskom kraji, kde pracoval
Krasko ako chemik (nejde teda o Valasské Klo-
bouky na Morave, ako sa casto nespravne
v Kraskovej biografii uvadzalo). Jan Zambor
spresfiuje aj viaceré Udaje okolo zistenia Kras-
kovej identity v ¢ase, ked publikoval basne pod
pseudynom Janko Cigan. Upozorfiuje na Kras-
kove chemické objavy v chemickej tovarni v Sla-
nom a na jeho kontakty s dalSimi ¢eskymi spiso-
vatelmi pocas pobytu v Cechach (Jinfich Simon
Baar po6sobil ako rimskokatolicky kfaz v Klobu-
koch). Ako chemik obhajil basnik dizertacnu pra-
cu v odbore technickej chémie na Ceskom vyso-
kom uceni technickom v Prahe. Pred prvou sve-
tovou vojnou absolvoval aj tri semestre na Filo-
zofickej fakulte prazskej Karlo-Ferdinandovej,
neskor iba Karlovej univerzity. Toto studium ne-
skoér dokoncil na Univerzite Komenského v Bra-
tislave. Od roku 1943 aZ do smrti Zil v Piesta-
noch, kde je na nabreZi vjeho dome Muzeum
Ivana Krasku. Dozvedame sa aj smutnu infor-
maciu o samovrazde jeho dcéry Anny. Aj ked' sa
neskoér odmlcal a v medzivojnovom obdobi ve-
noval svoje schopnosti politike v sluzbe demo-
kratického $tatu 1. CSR, jeho poézia je jednym
zo stavebnych kamenov slovenskej poézie, stale
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aktudlnym a zmysluplnym, ako ukazuje aj Zam-
borova kniha. O aktudlnosti Kraskovej poézie
sveddi aj skutoCnost, Ze stéle inspiruje sloven-
skych basnikov dalSich generacii — Jan Zambor
ma vo svojej poslednej zbierke Dom plny nevidi-
telnych nadhernu basen Aminke, hrdinke jednej
z Kraskovych bdasni, ktord uz stretol ako vetchu
starenku v jej kosSickom byte a kratko na to sa
dozvedel, Ze ju zrazila elektricka. Tuto basen
autor monografie pripojil aj k svojej interpretacii
Kraskovej basne.

Prof. PhDr. Anna Valcerovd, CSc.
(Institut prekladatelstva a timocnictva
Filozofickad fakulta

Presovskej univerzity v Presove)

REFLEXIE V PRIESTORE SLOVA

LOMENCIK, Julius: Reflexie v priestore slova.
Martin : Matica slovenskad, 2016.

JULIUS LOMENCIK

MATICA SLOVENSKA

Rok 2016 bol pre banskobystrického vysoko-
Skolského ucitela, basnika a osvetara Juliusa Lo-
mencika rokom dvojnasobne plodnym. Kniha
Cerpajuca namety z rodného novohradského re-
giénu Z mdlinské turni pozerdn bola prvou toh-
torocnou publikaciou, v ktorej sa autor zameral
na folklérne tradicie obce s osobitym zretelom
na miestne narecie. Po nej prisla druha kniha
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Reflexie v priestore slova, ktorej tematicky zaber
je Sirsi. Od prahov rodného Malinca sa autor
rozbieha do slovenského (mikro)sveta. VSima si
ho vsak v sieti globalizacnych tendencii a vidi cez
kritické oko intelektuala dianie v krizach aj v pe-
ripetiach.

J. Lomencik v Styroch kapitoldch rozvija spo-
lo¢ensku, narodnu, etickd, profesnu a taktiez li-
terarno-esteticki problematiku. V Reflexidch
o slove vdynamike casu sa zamysla nad slo-
bodou a devalvaciou slova, (pseudo)demokra-
tickymi principmi, miestom Slovakov na eurotra-
sovisku, nad modernizaciou tradicie s nanosmi
hodnotového relativizmu atvarou dneska
v maske s Usklabkom. V Reflexidch o slove v edu-
kdcii sa autor pristavuje pri formovani mladeze,
ktorej kultirnu pamét spolutvori svojou osob-
nostou ucitel; miesto slovencinara je pritom ne-
zastupitelné. V Lomencikovych Uvahach sa pre-
to na osi ¢asu vynaraju osobnosti L. Stura, A. H.
Skultétyho, A. Sladkovica, J. C. Hronského a dal-
Sich. Potencidl literdrnych diel, najma z nasej na-
rodnej minulosti, nevynimajuc. Ved prdve tie
svojim myslienkovym posolstvom dokazu vstu-
pit do hibky dude mladého ¢loveka a zanechat
trvalu stopu. Kultura jazykového prejavu, multi-
kulturalizmus verzus vlastenectvo su dalSimi o-
kruhmi autorovych pristaveni. V tretom reflexiv-
nom retazci reflexii o slove, tu ...v odkaze pred-
kov, sa autor zaujima o osudy svojich rodakov
Madlincanov. Ich Zivotaschopnost a domyselnost
je prejavom i dokazom umu, pred ktorym sa ¢lo-
vek sklana pod vahou skisenosti v prizme dav-
nych aj novsich historickych udalosti. Stvrtym o-
kruhom su Reflexie o slove literatov. Opatovne
st vyznanim ucty k narodnym hodnotam, k o-
sobnostiam, ktoré ani dnes nestracaju svoj vyz-
nam. J. Matuska, K. Kuzmdany, ale aj J. Smrek ¢i
D. Tatarka, M. Kova¢, A. Cervenak oZivaju v tex-
toch J. Lomencika. V pomyselnom rozuzleni ich
spaja Clovecensky ideal, ktory dejatelia vyznavali
a ktorému sa vo svojom slove tak ¢i onak upisali.

Je na C(itatelovi, ktoru z predstavenych au-
torskych vyziev si vyberie, na ktord bude vo
vlastnych myslienkach reagovat. Nech to je kto-
rakolvek oblast, literarna komunikéacia je tou
diskurzivnou paradigmou, ktord krasou zmyslu
obohacuje ducha. A s tymto presvedéenim nas
Julius Lomencik pozyva do sféry osobnych re-
flexii.
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Na margo Skolskej praxe vari eSte dodajme,
ktoré mozno vyuzit aj v ramci rozvijania Citatel-
skej gramotnosti v intenciach kritického mysle-
nia aj Citania ¢i tvorivého pisania. Hladanie ana-
|6gii, podobnych pribehov, osudov, patranie po
literarne Cinnych osobnostiach totiz vedie nielen
k lokalpatriotizmu, ale tiez k uvedomenému vla-
stenectvu — od zazZitej kvZitej hrdosti na slo-
venské narodné a kultdrne tradicie.

Ked' tvorivy ucitel' zalistuje v recenzovanej
publikacii, na strankach Reflexii v priestore Lo-
mencikovho slova, namety do svojej tvorivej
prace istotne najde.

PaedDr. lvica Hajduéekovad, PhD.

(Katedra slovakistiky, slovanskych filolégii

a komunikdcie, Filozofickd fakulta
Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v KoSiciach)

PRECHYLOVANIE: ANO - NIE?

Prechylovanie: dno — nie? Jazykovedné Studie
XXXIII. Editorky: Lucia Molndr Satinskd a Iveta
Valentova. Bratislava : Veda, 2016.

JAZYKOVEDNE
§TUD1E. XXXIII

Prechylovanie: 4no - nie?

VEDA

Najnovsi zvazok zbornika z edicie Jazykoved-
né studie prindsa subor prispevkov z medzina-
rodného vedeckého seminara o prechylovani
s ndzvom Prechylovanie: dno — nie?, ktory sa us-
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kutocnil dna 9. februdra 2016 v Bratislave pod
organizacnym zabezpecenim Slovenskej onoma-
stickej komisie, Jazykovedného Ustavu Ludovita
Stura SAV a Slovenskej jazykovednej spolo¢-
nosti. U&astnitky a Gcastnici semindra pocha-
dzali zo Slovenska, Ceskej republiky, Polska, Slo-
vinska, Srbska a Madarska.

Riaditel' Jazykovedného Ustavu L. Stdra SAV
v Bratislave, prof. PhDr. Slavomir Ondrejovic,
DrSc., vo svojom Uvodnom slove (s. 7) poukéazal
na to, Ze prechylovanie nie je jednoduchy ling-
visticky problém, ale je to aj vec osobnej iden-
tity a predstavuje zaroven konfrontacnu tému
pInd emdcii.

Prvy oddiel zbornika snazvom Problémy
a genéza prechylovania priezvisk zacina prispev-
kom Ivety Valentovej (Jazykovedny uUstav Ludo-
vita Stura SAV v Bratislave) s ndzvom Prechy-
fovanie priezvisk a jeho vyvin na Slovensku (s. 11
— 22). Autorka sa v prispevku venuje proble-
matike prechylovania, poukazuje na historicky
vyvin prechylovania v pomentvani Zien v Zilin-
skej prdvnej knihe, slovenskych listoch a listi-
nach i v urbaroch feudalnych panstiev. Upozor-
fuje na to, Ze v proprialnej lexike pripony -ova,
-ovd vyjadrujua pribuzensky vztah k otcovi alebo
manZelovi a nie privlastiiovaci vztah, ako to ma
vela ludi zafixované.

Milan Harvalik (Ustav pro jazyk esky AV CR
v Prahe) sa vo svojom prispevku s nazvom Pre-
chylovdni prijmeni v ¢estine z onomastického
hlediska (s. 23 — 28) zaobera pohladom na pre-
chylovanie domacich a cudzich priezvisk v ¢esti-
ne zdiachréonneho aj synchrénneho pohladu
v konfrontacii so situdciou vinych jazykoch.
Poukazuje na nesprdvne povedomie o prechylo-
vacej pripone ako privlastiiovacej namiesto pri-
buzenskej funkcie.

Justyna B. Walkowiak (Uniwersytet Adama
Mickiewicza v Poznani, Polsko) v prispevku Naz-
wiska zenskie w Polsce — wybrane zagadnienia
jezykowe i spoteczno-prawne (s. 29 — 39) prib-
lizuje tri typy Zenskych priezvisk v Polsku a pri-
nasa strucny historicky prehlad vyvinu polskych
priezvisk v obdobi do 1. svetovej vojny, medzi
rokmi 1918 — 1939 a stav po roku 1945. Upo-
zornuje aj na to, Ze v polskom jazyku sa Zensky
tvar priezvisk nesklonuje, skloruju sa iba krstné
mena. Polsky jazyk rozliSuje aj vek nositeliek
Zenskych priezvisk — dospeld osoba Zenského

51



RECENZIE AKNIZNE INSPIRACIE

pohlavia a dieta, sle¢na: pani Nowakova a sle¢-
na, prip. dieta Nowakdwna.

Sasa Vojtechova Poklac (Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského v Bratislave) sa v pris-
pevku Problematika prechylovania Zenskych
priezvisk v slovinskom jazyku (s. 40 — 46) zao-
bera pouzivanim Zenskych priezvisk v Slovinsku.
V kratkosti priblizuje vyvin slovinskych priezvisk,
osobitne sa sustreduje na Zenské priezviska,
pricom priblizuje ich pouZivanie v pisomnych
zdznamoch od 16. storocia po sucasnost. Pozor-
nost dalej venuje slovinskym Zenskym priezvis-
kam v spisovhom jazyku, ktoré sa oficidlne ne-
sklofuju a nemaju Ziadnu prechylovaciu pripo-
nu. V kazdodennej komunikacii sa vSak s prechy-
lenymi tvarmi Zenskych priezvisk mozno napriek
tomu stretnut. Prispevok priblizuje pripady, ke-
dy je pouzivanie prechylovacich pripon vtomto
jazyku pripustné. Z analyzy bohatého materialu
ziskaného z dennej tlate az komentdrov na
internetovych férach vyplyva, Ze pouZivanie pre-
chylenych tvarov Zenskych priezvisk v urcitych
pozicidch je plne funkéné v hovorovom jazyku
a nareciach a, naopak, v urbdnnom prostredi su
tieto tvary casto nositelmi negativnych kono-
tacii.

Miroslava Avramovova (Jazykovedny ustav
Ludovita Stura SAV v Bratislave) sa v prispevku
Balkdnske a romdnske zvldstnosti (ne)prechylo-
vania priezvisk Zien (s. 47 — 54) zamerala na
zvlastnosti a osobitosti prechylovania Zenskych
priezvisk v bulharcine, srbcine, chorvatcine, ma-
ceddncine a vo francizskom jazykovom prostre-
di. Konstatuje, Ze francuzstina berie na vedomie
cudzie Zenské priezviska, a zaroven si ich prisp6-
sobuje svojmu fonologickému a grafickému sys-
tému.

Daniela Komanicka (Praha, Ceskd republika)
v prispevku Patronymia a patrilinearita vo vzta-
hu k nerovnému postaveniu Zien v spolo¢nosti (s.
55 — 67) sa snazila ukdzat mechanizmy fungo-
vania a uchovavania patronymie a patrilinearity
v slovenskej a ceskej spolocnosti cez zmenu
priezviska Zeny pri uzavreti manZelstva. Na
problém Zenskych priezvisk sa pozrela z pohladu
rodovych studii. Poukazala na to, Ze Zeny maju
vtomto systéme len docasné priezviskda, kym
meno muza sa dedi celé pokolenia. Nasa kultur-
na adaptacia na patronymiu ako Standardny
zvyk pomenovania nie je ndhodna ani bez-
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vyznamna a snazi sa ukazat dovody, pre ktoré
patronymia postavena od pociatku jednostran-
ne na diskriminujicom pravidle ,,muz je nor-
mou“ nemoze byt prvkom rovnosti.

Posledny prispevok tohto tematického
bloku tvori Stadia Jaroslavy Kmitove] (Jazyko-
vedny Ustav Ludovita Stdra SAV v Bratislave) Pri-
rodzenost v sustave proprii na priklade prechylo-
vania (s. 68 — 75). Autorka prispevok koncipo-
vala ako konfrontdciu dvoch teoreticko-metodo-
logickych pristupov k téme: systémovo-lingvis-
tického a pragmaticko-komunika¢ného. Svoje
tvrdenia ilustruje historickym vyvinom antropo-
nymickej sustavy, ktord sa formovala v sulade so
systémom slovenského jazyka. Jazykové zmeny,
ktoré neprebiehaju na zdklade principu ikonic-
kosti a systémovosti, su neprirodzené, priznako-
vé a z hladiska jazykovej kultury su takéto Struk-
tdry neprijatelné. Na druhej strane sa prirodze-
nost vysvetluje z hladiska prirodzenej orientacie
¢loveka vo svete a schopnost pouzivatelov pou-
Zivat jazyk tak, aby si jeho systém zachoval svoju
optimadlnu stabilitu. Pripad prechylovania je len
dalsim zmnohych ,bojov” jazykovej kritiky
a pouzivatelov jazyka, avsak vzhladom na Speci-
ficky vyznam vlastnych mien v spolo¢enskom
kontexte ma velky vplyv na socialny status ich
nositeliek.

Druhy oddiel zbornika s nazvom Fungovanie
Zenskych priezvisk v sucasnej komunikdcii na
Slovensku zacina prispevkom Jana Bauka (Uni-
verzita Konstantina Filozofa v Nitre) Prechy-
fovanie priezvisk u Zien madarskej ndrodnosti na
Slovensku (s. 79 — 88). Studia sa zaoberd priez-
viskami Zien madarskej narodnosti. Podava pre-
hlad zakonov na Slovensku, ktoré sa tykaju pre-
chylovania priezvisk prislusni¢ok narodnostnych
mensin. Zameriava sa aj na napisy a zapisy
v Skolach na narodnostne zmiesanych uzemiach,
analyzuje rézne formy Uradnych osobnych mien,
resp. tvary priezvisk v madarcine.

Lucia Molnar Satinskd (Jazykovedny ustav
Ludovita Stdra SAV v Bratislave) si za tému svoj-
ho prispevku s ndzvom Zeny jednej tvdre, viace-
rych mien: Stratégie pouZivania mien Madariek
v Bratislave (s. 89 — 94) vybrala viacjazy¢né
a viacgeneracné rodiny v Bratislave a poukdzala
na rozmanitost nazorov a postojov zien k pre-
chylovaniu a tzv. obojmennosti = kétnyelvisség.
Poukazala na to, Ze vo viacgeneracnych rodi-
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nach ma kazda generacia iny vztah k prechylo-
vaniu priezviska.

Barbora Vinczeovd (Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici) v prispevku Prechylovanie
v preklade ako konflikt medzi zdkonom a pévod-
nym znenim s dérazom na autorky anglického
a amerického pévodu (s. 95 — 104) poukazuje na
pravidlo, ktoré hovori jasne: priponu -ovd by
malo mat v slovencine kazdé Zenské priezvisko.
Vynimka sa pripusta pri umelkyniach, medzi kto-
ré radime aj spisovatelky. Su to prave preklady
mien autoriek anglického a amerického pévodu,
na ktoré sa autorka v prispevku zameriava. Sku-
ma preklady ich mien ato, ako sa prekladatelia
vyrovnavaju s jazykovym zakonom, ktory nie
vzdy jednoznacne urcuje podmienky prechylo-
vania. Takto zostali mena niektorych autoriek
v slovenskom preklade v pévodnom zmeni, ako
napr. znamejsia Agatha Christie, ktorej meno sa
v prechylenej podobe vyskytuje zriedka alebo
vObec. Na druhej strane existuju autorky, kto-
rych mena sa vyskytuju iba v prechylenej podo-
be — sem patri vacsina mien prelozenych au-
toriek Ci uz sucasnej, alebo starsej literatury:
Moyesova, Dayova, MacDonaldova. Pravdepo-
dobne najzaujimavejSou skupinou su preklady
mien autoriek, ktorych knihy vysli vo viacerych
vydaniach alebo svacsim ¢asovym odstupom.
V prekladoch sa teda objavuju ich mend v pre-
chylenej aj v povodnej podobe: Rice/Riceova,
Steel/Steelova, Austen/Austenova.

Miroslav Kazik (Moravany nad Vahom)
v prispevku Neuradné a polouradné antropony-
md a prechylovanie (s. 105 — 116) si vSima
spbsob tvorenia mien slobodnych a vydatych
Zien v nedradnych (Zivych) menach av polo-
uradnych menach, ktoré — hoci mézu mat pi-
somnu podobu — nie su Uradnymi menami. Vy-
chadzal z materidlu Zivych mien na zapadnom
Slovensku a ¢iasto¢ne vychodnej Morave a z na-
pisov na starsich ndhrobnych pomnikoch.

Sucastou tretieho oddielu zbornika s naz-
vom Problémy so Zenskymi priezviskami v Ceskej
republike su dva prispevky: Jana Marie Tuskova
a Hana Zizkova (Masarykova univerzita v Brne)
v Studii Postoje ceskych Zen k prechylovani prij-
meni (s. 119 — 133) prinasaju pohlad na oblast
prechylovania priezvisk v ¢estine, ktord je v Ce-
chach regulovana pravnymi predpismi. Postoje
Ceskych Zien k volbe podoby svojho priezviska
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sa liSia a v neoficialnej komunikacii zaleZi na roz-
hodnuti Zeny. Prispevok vychadza z dotazniko-
vého vyskumu, ktorym oslovili Studentky ceské-
ho jazyka na PdF MU a p6rodné asistentky, kto-
ré boli registrované na portali porodnice.cz. Jifi
Zeman (Univerzita Hradec Kralové) sa v prispev-
ku UZivdni Zenskych prijmeni v soukromé komu-
nikaci (s. 134 — 137) zasa zaoberal prechylenou
podobou Zenskych priezvisk v neoficidlnej ko-
munikacii ¢eskej mladeze.

Zaverecény oddiel zbornika sa venuje proble-
matike prechylovania v slovenskych jazykovych
enklavach v zahranici. Anna MakiSova (Univer-
zita v Novom Sade, Srbsko) sa v prispevku Pre-
chylend podoba priezvisk v praxi vo Vojvodine (s.
141 - 148) zamerala na priezviska vo Vojvodine,
ktoré pomenuvaju zenské osoby. Poukazala na
to, ¢i sa dodrZiava alebo nedodrziava prechylena
podoba. Podkladom bol vyexcerpovany material
zo slovenskych tlacenych a hovorenych médii
vo Vojvodine. Zakon o ochrane prav a zaujmov
narodnostnych mensin v Srbsku sice ddva moz-
nost zapisat mend podla pravopisu a jazyka
mensin, ale prax je odliSnd — na matrikach nie
vidy poznaju pravopis ajazyk narodnostnej
mensiny.

Tiinde Tuskova a Alzbeta Uhrinova (Vyskum-
ny ustav Slovakov , Madarsko) v prispevku Son-
da do problematiky pouZivania priezvisk Slo-
veniek v Madarsku v sucasnosti (s. 149 — 158)
spravili sondu do problematiky pouzivania priez-
visk Sloveniek v Madarsku realizovanu formou
interview, dotaznikového vyskumu a analyzy do-
kumentov. Na zaklade tohto vyskumu skonsta-
tovali, Ze prevaina vacsina slovenskych Zien u-
prednostiiuje v slovenskom kontexte prechylo-
vanu formu. Nachddzaju vsak aj priklady pou-
Zivania neprechylovanych priezvisk

Sucastou konferencie bola aj moderovana
diskusia, ktoru viedla Lucia Molnar Satinska.
Vramci diskusie sa hovorilo o troch problé-
moch: 1. Existuji menda problematické na pre-
chylovanie? 2. Co ak by nebola regulécia, #iadna
pravna Uprava? 3. Praktické uskalia prechylova-
nia. Diskutujacimi boli: Milan Harvalik (Ustav
pro jazyk éesky CAV), Juraj Hladky (Pedagogicka
fakulta Trnavskej univerzity), Jana Cvikova (Us-
tav svetovej literatury SAV, Aspekt), Jana Vald-
rova (genderovda lingvistka, CR). Diskusia pou-
kdzala aj na to, Ze v jazyku existuju popri pre-
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chylenych podobdch Zenskych priezvisk aj priez-
viska, ktoré su nesklonné, napr. Dureje, Mata-
Sovie a pod. Prispevky vyvolali Zivé podnety pre
autorov aj ostatnych ucastnikov. V diskusii sa
poukdzalo aj na to, Ze laickd verejnost nechape
funkciu pripony -ovd, prechylent podobu priez-
viska chapu ako privlastriovanie k muzovi, otcovi
alebo manzelovi. Tu by sa mohlo urobit viac vo
vzdeldvacom systéme, na hodinach slovenského
jazyka pri preberani uciva o vlastnych menach.

Zucastneni sa vyslovili za reguldciu, legis-
lativnu Upravu pri pouZivani mena a priezviska
s ohladom potreby ,ochranit deti pred rodié¢mi“,
ked im ich rodic¢ia vyberaju nevhodné krstné
mena (napr. Vinetou, Sandokan a pod.). Sloboda
jednotlivca aj pri vybere vlastného osobného
mena by teda mala mat uréité pravidla, ktoré
reSpektuju funkcie vlastnych mien, ich historicky
vyvin a kultdrne tradicie naroda.

Pri prechylovani/neprechylovani priezviska
jednoznaéne treba re$pektovat systém jazyka
a zéroven aj osobnost nositelky priezviska v ne-
prechylenej podobe. Zaroven si ale musime uve-
domit aj praktické uskalia neprechylenych po-
dob Zenskych priezvisk v slovenskom jazyku, ich
zIé alebo problematické uvadzanie v texte. Pre-
chylovanie priezvisk je pre slovensky jazyk priro-
dzeny jav nielen z hladiska jazykového systému,
ale aj z hladiska suc¢asného fungovania v neudrad-
nej a v oficidlnej Ustnej alebo pisomnej komuni-
kacii a taktiez z hladiska slovenskych kulturnych
tradicii. Diskusia ukdzala dva nazory na prechy-
[ovanie: 1. klasicky — reSpektujuci jazykovy sys-
tém a 2. genderovy — uprednostnujuci slobodnu
volbu a vyber prechylenej/neprechylenej (muz-
skej) podoby priezviska ich nositelkami.

Mgr. Rendta Ondrejkovad
(Jazykovedny ustav Ludovita Stura
Slovenskej akadémie vied v Bratislave)

STRAZCA KAMENA II. - NA POMEDZi...

PAPUGA, Jan: StrdZca kameria Il. Na pomedzi
dvoch zemi. Bratislava : Citadella, 2016.

»Kym neverite prirode, nepochopite ju. A nd-

sledky z jej nepochopenia budeme pocitovat na-
dalej. Kym nepadneme spolu s fiou...”
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&TRAZCA Kammena 1l
N3\ Pomedzi
divoch zemi

Jan Papuga

Po prezitom dobrodruistve so svojimi pria-
telmi sa strdzca kamenia Dalius vracia naspat do-
mov. Napriek zazehnanému nebezpecenstvu si
nemdze bezstarostne uzivat letné prazdniny. Ta-
Zi ho poslanie a zodpovednost pomahat planéte
Zem, ktorou lomcuju rézne prirodné katastrofy.
V istom okamihu zaéni kamene Vita zlyhavat
a spolu s nimi i oslabeni strdZcovia. Ti hladaju
pomoc u bohov a v staroddvnych bajach. To
viak nie je jediny problém hlavného hrdinu.
Priepast medzi dvoma rozdielnymi svetmi, v kto-
rych Dali striedavo Zije, sa neustale prehlbuje.
K miestu, kde vyrastal, ho viaZu silné puta k ro-
dine a kamaratom a taktiez pohodlnost tplne o-
byéajného Zivota. AvSak jeho budicnostou je
Centurum, krajina, ktora potrebuje vsetkych
strdZzcov kamena Vita.

Autor poufzil vo svojej knihe niekolko opisov
miest, ktoré sa zhoduju s redlnym prostredim
Bratislavy. Prave vdaka nim vyznieva pribeh au-
tentickejSie a osobnejsie. Dej je bohaty na opisy,
ktoré pomahaju dokreslit Citatelovi predstavy,
ale i myslienky, ktoré nas prindtia zamysliet sa
nad nasim spdsobom Zivota.

Odlisny je pohlad aj na prirodu, ktorad ne-
sluZi iba ako pekne vykreslené prostredie. Autor
ju nezobrazuje ako neZivého sluZobnika fudi,
naopak, ukazuje ju citatelom ako vSemocnu
postavu zahalenu v tajomnosti. Vdychol jej Zivot
a pribehu tak dal novy rozmer.
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Kniha prisne nestanovuje vekovy limit.
Detski Citatelia sa mdézu stotoznit s hlavnymi
postavami pribehu, vidiet v nich svoje vzory aj
vdaka uvolnenejsim dialégom. Problémom by
pre nich mohol byt vacsi pocet stran. Starsich by
mohol zaujat mysteridzne vykresleny rozpor
medzi ¢lovekom a prirodou a ekologicky nahlad
na globalne problémy vo svete.

Kniha Na pomedzi dvoch zemi bude
prijemnym spoloénikom ¢i uz budete cestovat
vlakom, sediet cez volnd hodinu v skole, alebo
budete iba zababuseny v deke a leriosit doma.

AlZbeta Takdcsova

(Katedra Zurnalistiky,
Filozofickd fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave)
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SUTAZ: Co vyjadruje podtitul druhého. dielu
StrdZcu kameria? Za spravnu odpoved' zaslanu
na nas e-mail 2002saus@gmail.com odmenime
troch najrychlejSich Citatelov vytlackom tejto
knihy pre vasu Skolskd alebo domdcu kniznicu.
Sutaz trva do zaslania prvych troch spravnych
odpovedi.
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TEMA - HOLOKAUST

Eliska Galovicova, Lea Martinkova
Zdkladnd skola na Sineénej ulici 422 v Spisskom Stiavniku
Vyucujuca: Mgr. Dominika DudZdkovad

MODLITBA ZA NICH A ZA NAS
(Eliska Galovicovd, 8. rocnik)

Pane, preco fudia druhych nendvidia?

Zato, ze su ini? Zato, ze su Zidia?

Ved oni nemozu za to,

kym bola ich matka ¢i tato.

Pane, preco dokaze byt nenavist taka velka,
Ze Clovek dokdaze vrazdit i malé tielka?
Prosim Ta, pre¢o, Boze?

Preco clovek tak velké zlo napachat moze?
Preco si mu v tom nezabranil?

Usetril by si Zivot velkym i malym.

Prosime Ta, BoZe, v tejto chvili,

za tych, ¢o v koncentracnom tabore skoncili.
Podaj im, prosim, Tvoje laskavé ruky,

zato, ze tam umreli

a pretzili tak hrozné muky.

A este Ta prosim za nas Zivych,

by sme sa nedopustili rovnakej chyby.

SPOMIENKY Z TABORA SMRTI
(Lea Martinkovad, 8. rocnik)

Pisal sa 24. november 1945. V nasej obci bol mdj otec znamy lekar. Prave vtedy, na za-
¢iatku tohto méjho pribehu, vyberal nejakému chlapikovi z ramena gulku. Otec vidy hovo-
ril: ,Viem, Ze sa vam, deti moje, mozZe to, ¢o robim, hnusit, ale aj tak sa na to pozerajte.
Raz sa vam to mozno zide.”

Tak som musel so surodencami sledovat ako sa pacienti zvijaju od bolesti aich krv
kvapka na dlazku.

»Adam, ¢o sa tomu chuddkovi stalo?” Vedla mna sedela moja sestra Anna.
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,Hovoril, 7e musel utiect pred vojakmi. Je to Zid. Ked utekal do lesa, tak ho postrelili,”
odpovedal som.

,MysliS si, Ze nds nendjdu?” Z druhej strany sedel najmladsi brat, Benjamin.

»Neboj sa! Urcite budeme v poriadku.”

,Budte uz ticho!“ ohriakol nas Daniel. Na$ najstarsi brat. Chlapa znova prehlo a mama
ho zacala utesovat.

,UZ vadm to iba zaSije. Par stehov a budete znova ako rybicka!”

Vtom sme zapoculi strelbu a nemecké pokriky.

»Adam, chod' sa pozriet z okna, kde su! Ale nevykukuj von!“ zvolal otec.

Mama nesuhlasne pokratila hlavou, ale ja som vystrelil do kuchyne k oknu. Bola uz
hlbokd noc. Nikde sa ni¢ ani nepohlo. V ti noc nebol na oblohe mesiac, ale biele slnko.
Chvilku som ho sledoval. Jeho Ziara ma oslepovala, ale aj tak som sa od neho nevedel
odtrhnut. Naco som sem vlastne priSiel? Vyzerat vojakov a nie pozorovat hviezdy! Pozrel
som sa napravo. Ni¢ tam nebolo. Pozrel som sa nalavo. Videl som tak akurat siluetu kopca.
Ked som sa odtiahol, zazrel som pohyb. O chvilku prisiel vykrik a jeden vystrel. Boli uz pri
susedoch.

,Mami!“ skrikol som bez rozmyslania. Niekto mi zozadu zakryl dlafiou Usta.

,Bud ticho!“ Sepol Daniel. Nesuhlasne som sa trepal. Nemohol som dychat. Daniel
spustil ruku a Suchol ma do spdlne, kde boli aj ostatni.

,SU uz u susedov!”

»Musis kricat? Nemozes Sepkat, ako to robime my? Chces ich privolat?“ zacala Anna.

Skoro nam spadli dvere. Nemci za nimi kricali a buchali do nich. Benjamin sa rozplakal.
Anna sa hodila k nemu a uteSovala ho. Dvere ten napor neudrzali a spadli. Dnu vbehli po
usi ozbrojeni vojaci. Kazdého si poprezerali a nakoniec si nieCo povedali. Ni¢ som im ne-
rozumel. Ani neviem, ako som sa ocitol vonku, v dodavke na zvierata. Boli sme natlaceni
jeden na druhého. Nikto tam nelezZal, nesedel, vsetci stali ako svie¢ky. Pohladom som za-
bludil na mamu. Plakala. Pozrel som aj na otca, aj ten mal slzy na kraji¢cku. Na Annu a Ben-
jamina som radsej ani nepozrel. Celou dodavkou sa Siril plac, nareky a vzlykot. Nastastie
Daniel stal vedla mna.

,Kam to ideme?“ spytal som sa.

,Neviem. Ale nikto, koho takto odviezli, sa eSte nevratil,” odpovedal.

V doddvke sme boli asi tri nekonecné dni. Ludia plakali bez prestavky, niektori uz len
nepricetne hladeli pred seba. Pravdupovediac, uz som zacal plakat aj ja.

Na treti den dodavku otvorili a vyhnali nas von. Boli sme pri kolajniciach. Snazil som sa
dovidiet, kam vedu, ale nedovidel som. Stracali sa za obzorom. Triasol som sa ako ratlik.
Bola neuveritelne chladnda noc. V dialke som zapocul pistanie. Bol to vlak. BliZil sa k nam
sprava. Zacal spomalovat a nakoniec pri nas zastavil. Vojaci nas hnali dnu. Vopchali ma
tam ako posledného. Vojak, ktory nas tlacil dnu, mohol mat asi dvadsatpat rokov. V tme
mu svietili iba jasné modré oci. Tvar mal zvrastenu, neprijemnu. S problémom zatvoril
dvere a ja som sa na ne tlacil. Citil som na sebe samé plecia, lakte, chodidla. Rovnako ako
v dodavke vsetci museli stat, nikto nemohol ani zdvihnat ruku. Znova vsetci plakali, vzlykali
a kri¢ali. Cesta bola znova nekonecénd, neznesitelnd. Vo vagdne sa Siril zvlastny pach. Mrt-
volny pach. Clovek, ktory bol na mne nalepeny celym telom, za¢al chladnudt. Nechcel som
mysliet na pricinu. Vlastne, snaZil som sa na ni¢ nemysliet. Skoro na ni¢. Myslel som na
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rodinu, ¢i su eSte Zivi, na to, kam vlastne ideme, Ci prezijeme. Telo bolo ¢im dalej stu-
densie. Pocul som pistanie, nie pistanie vlaku, ale mysie pistanie.

»,Nesmies sa tam pozriet! Nesmies!“ Vedel som totiz, co tam je. Mysi obhliadali mftve
telo. Takto som s mrtvolou a placom stravil vo vagénoch pre dobytok niekolko nekonec-
nych dni.

Vlak zacal brzdit. Zastali sme. Vojaci otvorili dvere. Znova nas vyhnali von. Stali sme
pred velkou tehlovou budovou. VSade dookola bol ostnaty drot. Kazdy krok som dobre
zvazoval. ,Nedalo by sa nejako ujst?“ Asi nie. Obzrel som sa za seba. Nedaleko bola zu-
boZend mama aj s otcom a surodencami. Spomalil som krok a pockal na nich. Mama sa mi
hodila okolo krku.

»Was machst du da? Gehen Sie!”, skrikol na fu jeden z vojakov. Mama sa okamZite
vystrela a pokracovala dalej v chodzi. Vobec som mu nerozumel.

Predli sme cez obrovskd branu, na ktorej bolo napisané: ARBEIT MACHT FREI. ,Co to
znamena?“ spytal som sa sdm pre seba. Otec mi posepol: ,Praca oslobodzuje.” Nevedel
som, ¢o na to povedat. Jednoducho som Siel v sprievode. Ked som presiel cez branu, videl
som, ako vojaci zoraduju ludi do radu. Jeden z nich chodil pred nami a rozdelil nds na
»einl“a zweil” Ja, otec a Daniel sme boli ,ein”“. Mama, Anna a Benjamin boli ,,zwei“. Ked'
vsetkych ocislovali, vojak, ktory nds usporiadaval, skrikol ,zwei!“ a ukazal dolava. Vsetci
s tymto Cislom ustupili a uz sa ich ujal dalsi vojak. Po¢ul som, ako im niekto hovoril: ,Ne-
mate sa ¢oho bat. Idete sa iba umyt a osprchovat. Vidite tamten maly akoby zdmocek? To
su sprchy. A tam...” Viac som uZ nepocul. Boli pridaleko. Vojak, ktory ostal pri nas, si za-
volal timoc¢nika. Nie¢o mu povedal a timocnik to preloZil: ,Vy ostatni sa vyzleCte! Rychlo!
Pozrel som sa na otca. UZ si daval dole vrchnu cast pruhovaného pyzama. Tak som sa
vyzliekol aj ja. Vojaci si nas obzreli. Niektorych poslali do spfch, méjho otca a dalSich asi
tristo ludi zobrali prec. Ked otec vychadzal z radu, stihol mi este poslednykrat povedat:
,Mam vas rad chlapci!”“ Viac som ho uz nevidel. Na slovd uz potom nebolo ¢asu. Zostali
sme medzi asi sto chudymi chlapmi. Nemec nds viedol k sprcham. Ked sme uZ boli dos-
tatoc¢ne blizko, pocul som srdcervuci krik. Vychdadzal zo spfch. Obzrel som sa za seba. Ne-
tusim, ¢o mi to vtedy napadlo, ale rozbehol som sa prec¢. Samozrejme, Utek bol nedspesny.
Vojak ma chytil za golier pyZama a dal mi facku. Spadol som na zadok. Citil som odtlacok
jeho ruky na lici. Pulzovalo to. Pozrel som sa na utocnika. Bol to ten isty vojak, ktory nas
natlacal do auta. Smial sa. Postavil som sa na nohy a utekal som k ostatnym. UZ nebolo
pocut krik zo sprch. Dvere boli otvorené. Chlapi, s ktorymi som pred chvilkou stal v rade,
vytahovali mftve teld z tych takzvanych spfch. Tahal som prvi mftvolu von. Bolo to dievéa
asi také staré ako ja. Prislo mi zle. O¢i mala podliate krvou. Telo mala skritené, musela
zomierat v hroznych mukach. Dalsi vazni kopali za ostnatym plotom velikdnsku jamu.
Odtiahol som ju k jame a potom som uz videl iba jej plavé vlasy stracajlce sa v tme tej
hlbociznej jamy. Takto som odniesol asi patdesiat fudi. Znova a znova som musel vchadzat
do tej strasnej miestnosti. Bol tam zvlastny zapach. Nevedel som ho identifikovat. Steny
boli doskriabané. V kute lezalo malé teli¢ko. PriSiel som k nemu. Bolo uZ posledné. Zvonku
som zacul vystrel. Striaslo ma, ale aj tak som chytil telicko za malu racku a tahal von. Az vo
svetle som zistil, Ze ho poznam. Malicky uzucky nostek, Cierne vlasy a hnedé oci. Bol to
Benjamin! Moj bracdek, ktory nemal ani pat rokov. Nic zIé neurobil, bol to anjelik!
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Preslo mnoho rokov. Vojna sa skoncila, prezil som, ale nezabudol. To sa neda. V plyne
zomrela celd moja rodina. O Anne som dlho ni¢ nevedel. Hladal som ju po celom svete.
Zistoval, ¢i preZila tu ukrutni vojnu. Veril som a dufal, Ze sa mozno niekedy stretneme.
Nie. Nestretneme. Zostala tam. Aj ona.

Som uz stary. Ale pamatam si vSetko. Ni¢ sa nezmenilo. Zlo je stdle zlo a dobro je stale
dobro. Len aby sme mali dost rozumu, aby sme ich vedeli rozlisit. Za to sa modlim kazdy
den.

Komentar vyucujucej: Eliska a Lea su Ziackami 8. ro¢nika nasSej zakladnej Skoly. Pisaniu textov sa venuju
kratko, no kazdy mesiac ma prekvapia nejakymi dielkami. Eliska viac inklinuje k basnickej tvorbe, Lea sa
venuje prozaickym textom. Ich ldska k pisaniu plynie z pozitivnemu vztahu k ¢itaniu a kniham. Velku
motivaciu ziskavaju z uznania ich prace atvorby. Usiluji sa neprestajne zdokonalovat najmé po jazykovej
a Stylistickej stranke a reagovat svojou tvorbou na rézne témy. Naposledy to bol holokaust, ktory sa snazili
zobrazit pravdivo a citlivo. Zaroven sa pokusili vzdat Gctu vsetkym, ktori preZili, ale najma tym, ktori to
Stastie nemali. Chcela by som vyzdvihn(t snazenie mojich ZiaCok, pretoze tému holokaust si museli blizsie

naStudovat, aby sa do nej dokazali ,,vzit“.
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LITERARNE INSPIRACIE

Kamil Mico, Libusa Kyskova, Matej Majtas, Kristina RemiSova,
Veronika Otiepkova, Margaréta Sevéikova
Zdkladnd skola ndar. um. L. Podjavorinskej s materskou skolou v Bzinciach pod Javorinou
Vyuéujuca: Mgr. Ludmila Supdkovd

GASTANCEKY
(Kamil Mico, 7. rocnik)

Pichol som koleso, Ano, nazbierame.

tak potlacime. Dobre... uZ mam plné vrecko.
EsteZe je taky pekny deni... Ja tieZ. Ideme?

A na ¢om si pichol? A nezistia to?

Na gastane. Nie, ja tu chodim casto!

Asujedlé?

ZLATA HORA
(Libusa Kyskovd, 7. roCnik)

Pozeraj sa! To nie je Zlta!

Co sa stalo? A ak3, zlata? To je smiesne.

Co nevidi$? Sinko za hory zutekalo. SInko sa topi v zlate a osvecuje tym aj horu,
Ty myslis ten velky kopec oproti? pozri na to!

Ano! Nejaké decka beZia dolu!

Co je na tom také zvlastne? To je ale krasa!

SInko raz zapada a vychddza zase. Obloha je zlata

Co nevidig, aké je to sInko krasne? od neba az k moru.

Je len ZIté, ni¢ zvlastne.

GASTANCEKY
(Matej Majtds, 7. rocnik)

To je aky pukot? To su gastanceky.

Nepocujes? A ten Suchot?

Nie! To jesenny vanok listie zhadzuje zo stromov.
Pod blizsie! Uz musime ist, rodi¢ia ¢akaju,

Cojeto? podme domov.
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ZABUDNUTE JABLKO
(Kristina Remisovd, 7. rocnik)

Na jablko mam chut. Cervené, 7lté, zelené — nazbieraj vietky,
Ved chod' do zdhrady! nech pojeme, ved su dobré.

Naco? Ato ZIté?

Ano, chod'si odtrhnut. Zabudnuté.

Su tam zrelé, odtrhni aj mne.

ZEMIAKY, ZEMIAKY...
(Veronika Otiepkovd, 9. rocnik)

Stéli sme tam a pozorovali, ako sa rozhfiia hlina a dokoncuje posledny rad. Bolo skoré
aprilové rano. Vsetci sme odriemani ¢akali, kedy uz konecne budeme mact zacat a — aspon
ja — kedy koncit.

Sadenie zemiakov ma nikdy velmi neldkalo. Tahat sa s tazkym vedrom plnym zemiakov
a balansovat medzi riadkami nebola velmi ldkava vyhliadka. Na moje prekvapenie a za-
roven aj smolu sadenie vobec nenapredovalo podla o¢akdvania. Vedra zemiakov sa minali,
ale riadkov neubudalo. Po dvoch hodindch, ked uz nezostalo ani jedno vedro plné, som
dala zemiakom na dlhy ¢as zbohom. No to som si naozaj len myslela. Tie potvory po me-
siaci rychlo povyrastli a bolo ich treba ohrnut, aby mali kde rast. Ani tato praca nemala
konca kraja. Po ohrnuti zacali rast rychlejSie a kazdy dazd tomu len napomahal. Potom
nastalo takzvané mandelinkové obdobie. NielenzZe tie tvory boli odporné, odporny bol aj
ich pocet. PretoZe ich neubudalo a ani oberanie nepomohlo, museli sme sa uchylit k post-
reku. Aj ked sme z toho nemali prilis dobry pocit, aspon to zabralo. Po mandelinkach pri-
Siel dalsi nepriatel — burina. Zo zaciatku jej nebolo vela, takZe sa dala udrzat pod kontro-
lou. Napokon nasledoval méj najobltubenej$i ¢as. Cas, ked sa vykopavaju a ochutndvaju
prvé zemiaky. Skoncili podusené v hrnci, ochutené domacou cibulou a petrilenovou via-
tou. Chutili vyborne a moja nevrazivost voci nim polavila. No netesili sme sa pridlho, pre-
toZe buriny pribudalo zo dia na der a vytrhdvanie muselo byt ¢astejsie. Ked uz zemiakom
zacala usychat vnat kvoli nedostatku vody, velkym hortdcavam a neustupujicej burine,
rozhodli sme sa, Ze zemiakom v ich zarastenych kopcoch nadisSiel ¢as. Bol posledny au-
gustovy tyzden, traktor a debnicky boli nachystané, no a my nedockavi. Za ich vybornu
chut som sa na ne uz nemohla hnevat a navySe ma praca s nimi aj celkom bavila. Ked' bol
prvy riadok vyorany, schmatla som vedro a pustila sa do zbierania. Zber bol celkom po-
kojny, aj ked nds pohanalo pocasie a vyzeralo to tak, Ze sa kazdu chvilu pokazi. Zatial' ¢o
pluh brazdil posledny rad, zacalo pohrmievat. NaloZili sme poslednu preplnent debnic¢ku
na vlecku traktora, ktory ich odviezol pod strechu. Len-len sme stihli dobehndt dovnutra,
uz zacalo prsat. Aj ked nespadlo vela kvapiek, boli sme radi, Ze konecne je o zemiaky
postarané. Teraz sa sice zacal este len druhy Skolsky mesiac, no stdle spominam, ako sa mi
zemiaky nechcelo sadit a s akou radostou ich teraz jem.
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A to je na tom hlavné? Clovek si nikdy nebude vazit, 7e ma ¢o jest, kym si nezakusi, aké
to je o cely proces od sadenia aZ po zber sa nejako zasluzit. A neplati to len pre to, o si
doma dopestujem alebo dochovdme, plati to pre vietko, co mame.

VIANOCNY PSTRUH
(Margaréta Sevéikovd, 9. rocnik)

K Stedrovecernej vecCeri mavame vidy pstruhy. Donedavna sme kupovali rybky z ob-
chodu, no potom sa magj brat Laco rozhodol stat sa rybarom.

Rybarske povolenie, rybarsky listok, udica do ruky, par navnad a méze sa ist na ryby.
Pri Vahu, kde voda ticho zZblnka, sa ukazuju tu¢nucké, strieborné bruska pstruhov, kaprov
a malé sInecnice sa nahanaju hned pri hladine. Ak chceme mat celad rodina na Vianoce
Cerstvo uloveného pstruha, musel zacat chytat uz cez leto. Pstruh z obchodu ma maso
smotanovej farby. No rybka, ktorud ulovil moj brat, ma maso Cisto biele a dokonca az ru-
Zové. Chut je taktieZ Uplne ind. V kupovanom pstruhovi je citit krmiva, ktorymi kfmia rybky
v umelych jazierkach. Avsak cerstva rybka z Vadhu, Zelenej vody ¢i Povazanskych jazier je
bez akejkolvek cudzej chuti. Aj rybky obcas trapi hlad, a tak sa nechaju naldkat na chutnud
navnadu. Ked sme boli na prazdninach v Potvoriciach, doniesol nam Laco obrovsku stuku
a na Zelenej vode chytil uhora. Kapor, ktorého ulovil, bol taky velky, Ze mu chvost trcal
z pekaca von. Na chytanie ryb je treba mat vela ¢asu a trpezlivosti, no konecny vysledok
stoji zato.

V nasich slovenskych potokoch, jazerdch ariekach sa nachadza mnoiZstvo velkych
a zdravych ryb, ktoré sa Zivia len tym, ¢o im ponukne priroda. A mudry ¢lovek vie, Ze naj-
lepSie potraviny su slovenské, doma dochované, vypestované i ulovené.

Komentar vyucujucej: Basnicky siedmakov vznikli na literature, Ziaci sa insSpirovali textami z ucebnice
Literdrna vychova 7 od V. Mihdlika — Bohdcka a Za rucky. Tieto basne sa im pacili, zaujali ich a rozumeli im.
Po rozbore, interpretacii, prednese v dvojiciach dostali za Glohu vytvorit nie¢o podobné. Z basni som vybrala
niekolko, Upravy z mojej strany boli minimdlne, suviseli najma s pravopisom. Slohy pisali Ziaci v ramci
projektu Hovorme o jedle, ktory vyhlasuje Slovenska polnohospodarska a potravinova komora. Nasa skola sa

do projektu kazdoroéne zapaja’.

! http://www.sppk.sk/clanok/1506
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OBLECENIE MA DNES NEDOSTALO

Kristina Badanova
(8. rocnik)
Zdkladnda skola s materskou skolou v Ndlepkove
Vyucujuca: Mgr. Helena Repaskad

Stojim pred kabinkou v mojom oblubenom butiku, zasypand veSiakmi preslfapujem
z nohy na nohu a ¢akam, kedy sa kabinka uvolni. Citim sa ako Stastny viano¢ny stromcek.
V rukach drzim niekolko tohtotyZdriovych trendov. Chcem si vSetko vyskusat. Pred obcho-
dom ma ¢akd moja mamina (dufam, Ze s plnou penaZzenkou). Zaves na kabinke sa zavse
pohne. Pred kabinkou stoji postarsia pani a nazera za zaves. Nepatri sa nacuvat, tak sa as-
pon tvarim, Ze ni¢ nepocujem.

,Naozaj nerozumiem, ako je mozné, Ze tieto deravé rifle stoja dvakrat viac ako tie nor-
malne.” Pani sklamane hladi na svoju vnucku, ale ta je rozhodnuta si deravé rifle zakupit.

,T0 je mdda, babi, ty sa do toho nerozumies,” podrazdene zasyci dievcina.

»,Mas pravdu, nerozumiem. V nasej dobe sme sa hanbili, ked sme mali dieru na noha-
viciach a snazili sme sa ju zaplatat ¢i zasit. A dnes? Regaly su plné rozmanitych veci. Od
extravagantnych bluzok, kratkych tri¢iek az po narocky roztrhané rifle. Mdda sa prirychlo
meni a ceny stupaju. Keby si pred pol rokom nevyhodila tie s dierou na kolene, ked' si
spadla z kolieskovych korculi, dnes by si nemusela kupovat prave tieto,” dosiroka sa
usmieva postarsia pani. ,A teraz pod, ak sa ti pacia, tak si ich kup, len nech nezmeskame
autobus.”

Kabinka ostava prazdna. No ja iba stojim, zamyslene hladim pred seba a premysliam.
Preco sa neustdle prisposobujeme mdde namiesto toho, aby sa mdda prispésobila ndm?
Akykolvek textil, ktory si dnes kdpim, o pdar dni uz zostane pohodeny v kutiku $atnika, pre-
tozZe pridu dalsie a dalsie kolekcie. A ja vlastne nemusim mat vsetky novinky.

Vsetko oblecenie som vratila spat na miesto. Ved doma mam hrbu zabudnutych veci,
ktoré sa nosili pred rokom alebo dokonca pred mesiacom. A su stale nositelné.

Z obchodu som sice vysla s prazdnymi rukami, no s dobrym pocitom. lhned, ako ma
mamina zbadala, s prekvapenym vyrazom povedala: ,ESte stale nedostali nové oblece-
nie?”

,,Nie mami, to nové oblec¢enie ma dnes nedostalo,” zasmiala som sa.

Komentar vyucujucej: Text je prispevkom do Skolského ¢asopisu Periaznik, ktorého cielom je rozvoj financ-

nej gramotnosti Ziakov.
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TVORIVE PiSANIE

Radka Andraskovad, David Janis
Zdkladnd skola v Turzovke
Vyucujuca: PhDr. Eva Dodekovad

HRA
(Radka Andraskova, 6. rocnik)

Ja, ty, ona, on, my, Ja, ty, my a aj vy,

hrame sa so zdmenami. kazlime so zamenami.
Teba nechcem, jeho hej, Su to kuzla veru hej,

s vami zahram aj hoke;j. Cize to bol vymysel?

MGj, tvoj, jeho, jej, vas, MGj, tvoj, jeho, jej €i vas?
zahrajme si marias. Raz sa z nich tieZz vymotas.
Ja sa vidy hrdm a ty tiez, Ucit sa ich zacni! Hej?
zdmena uz takmer vies. Nemusi$ byt ¢arode;j.

Komentar vyucujucej: Tato basen vznikla na hodine tvorivého pisania motivovana uc¢ivom o zamenach. Islo
o urdité odlahéenie, zdbavnu hodinu, kde sa Ziaci pozeraji na zamena nielen ako na slovny druh. Ulohou
Ziakov bolo napisat baseri na zéklade urcitych kritérii: téma — zdmena, rozsah — min. 6 verSov, lexika — pouzit

Ziakmi zvolené slova. Zamena mali vSetci rovnaké: ja, tvoj, ich, my, vas.

STRETNUTIE
(David Janis, 8. rocnik)

Pozeram z okna a premyslam

o meste rodnom Rudolfa Jasika.

V uliciach videl biedu tam,

kde sa dnes s kamaratmi prechadzam.
Zrazu sa myslou tulam mestom,

po pesej zéne chodim sam.

Prejdem muzeom a informacnym centrom,
predstavu o ddvnom Zivote hned mam.
Kultdrny dom a fontdnu miniem,
obchody z kazdej strany mam.

Otocim sa a chvilu Zasnem,

spisovatela vidim za mnou stat.
Rozpravame sa o tom, ako bolo,

ja mu zas vravim, ako je.
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Kricat sa mi v tej mysli chcelo,
Ze Jasik opat Zivy je.

Kra¢ame spolu po sidlisku,

uz ziadne vyhne kovaca.

Drotara len socha pripomina,
kazdy ma viac nez kus kolaca.
Priroda krasna kysucka je,

stdle je rieka priezracna.

Pisal vidy srdcom romany svoje,
biedu a hlad uZ prud ¢asu odnasa.
Pozeram z okna a vidim nebo,
sklopim svoj zrak na ulicu.

Za dobou davnou sa mi cnelo,
ukryjem ju za staru truhlicu.

Komentar vyucujlcej: Tato basen vznikla z viacerych popudov. Ziak u# niekolko rokov tvori, pise poéziu,
zUcastnil sa aj na niektorych regionalnych sutaZiach, na ktorych bola jeho tvorba pozitivne hodnotend. Je ro-
dakom z Turzovky, podobne ako R. Jasik, a ¢asto je témou jeho bésni prave rodisko, Kysuce, priroda. Dal$im
faktorom bolo, Ze na hodine literattry bolo Ulohou Ziakov vytvorit basern zameranu na potulky rodnym mes-
tom R. Jasika. Ziakovi sa podarilo prepojit pritomnost s minulostou, a tak vyvolat zvlaétnu atmosféru spri-

tomnenia autora.
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SEKEROU A NOZOM... KAUZA O TOLERANCII

PhDr. Jan Papuga, PhD.
Katedra predprimdrnej a primdrnej pedagogiky
Pedagogickd fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Kauza o povinnom zaradeni zbierky préz P. Pistanka a D. Taragela Sekerou a noZzom do
vyucovania slovenského jazyka a literatury na strednych skolach Skoldch sa skoncila tak, ze
dielo bolo zo zoznamu ,povinného ¢itania” vynaté, vo zverejnenom inovovanom S$tatnom
vzdeldvacom programe (SVP) zo slovenského jazyka a literattry (SJL) ho uz nendjdete.

KedZe som sa osobne v tomto probléme, na ktory ako prva poukazala televizia Marki-
za, angazoval a pripojil sa k peti¢nej aktivite ZdruZenia katolickych $kol Slovenska (ZKSS),
vitam, Ze sa prehodnotilo zaradenie tejto knihy do SVP zo SJL. Dospiet k takémuto vysled-
ku bolo zloZité. Zaradenie kontroverznej knihy sa stalo nacas sucastou portfdlia viacerych
médii, ¢im sa spustili mnohé diskusie, ktoré posunuli a interpretovali nase snahy Uplne
inym smerom. Hovorilo sa hyperbolicky o cenzure, o paleni knih, o stredovekych prakti-
kach, o nadvlade cirkvi a pod. Bytostne som pocitil, aka je délezitd medidlna vychova a vy-
chova ku kritickému mysleniu, kedZe to chyba aj generacii dospelych ludi. Po medializacii
problému sa zrazu objavilo mnoho pseudoodbornikov na vyucovanie literatury, nekriticky
reagujucich na médiami zverejnené informacie, ktoré skreslovali skuto¢ni motivaciu od-
porcov zaradenia uvedenej knihy tak, Ze sa spravy obmedzovali na Utoky na veriacich. Aj
preto som sa rozhodol este raz upresnit, o o iSlo.

Osobne mam velmi daleko od akejkolvek cenzury, a keby ZKSS i$lo o nie¢o takéto, isto
by som ich aktivitu nepodporil. Preto som si ich snahy overil a bez medidlneho sprostred-
kovania som zistil, Ze s rozumné a stotozfuju sa s mojim nazorom na tuto knihu. S pre-
zidentom ZKSS, Mgr. Janom Horeckym, sme sa zhodli na tom, Ze literarne dielo, ktoré
vyvolava odpor, kontroverzie a odmietanie nielen u veriacich ludi, do $tdtom urcovane;j
literatdry nepatri. Dielo je sice z hladiska poetiky i obsahu vyznamnym v kontexte stucasnej
slovenskej literatury, avSak z tych istych dvoch hladisk je zaroven problematickym na
vyucovani SJL na Urovni strednych skél, v ktorych sa nachddzaju Ziaci od 15 do 19 rokov.
V pévodnom zneni SVP nebolo uvedené, Ze dielo je iba pre plnoletych Ziakov, teda mohlo
sa vyskytnut aj v nizSich ro¢nikoch strednych skol. Vystavovat vsak neplnoletu (a Citatel'sky
malo skdsenu) mladez pocetnym pornografickym a vulgarnym motivom je v3ak viac ako
nevhodné. Argument, Ze sa s nie¢im takym stretdvaji v beznom Zivote, nembzieme pova-
Zovat za rozhodujuci a presny. Ani samotni rodi¢ia by nemuseli prijat to, Ze sa Ziaci ucia
diela, ktoré su v rozpore s ich rodinnou vychovou. A na vychovu k moralke v si¢asnom
zloZzitom svete maju rodicia rovnaké pravo ako ti, ¢o svoje deti ponechdvaju nastraham
sucasného sveta, predpokladajuc, Ze si s nimi sami poradia. Neslo vSak len o odpor dos-
pelych. Ozvali sa mi aj Ziaci, ktori nemaju zaujem spoznavat dané dielo, pohorsili sa aj nad
uryvkami (dno, aj taki su). V neposlednom rade sa zaradenim zbierky do ,povinného
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¢itania” nebral ohlad na uditela, ktory moze mat rdzne zabrany takéto dielo vyucovat
alebo si ho jednoducho netrifa so Ziakmi interpretovat. Je mozné, ze ho nemusi vediet
interpretovat, kedZe je relativne nové a nemuselo byt sucastou jeho vysokoskolského
Studia. Od danej knihy navyse nie je eSte dostatocny ¢asovy odstup, ktory si vyZaduje ne-
zaujata a objektivna interpretdcia.

Uvedené zdovodnenia boli pri¢inou, pre¢o som podporil snahu o vyradenie tejto knihy
zo zoznamu diel ,povinného &itania”. Stat, ktory sa neraz hlasi k budovaniu pozitivnych
vzorov pre generaciu deti a mladeze, nemoze zaradit medzi povinné diela literaturu, ktora
sa nepresnou interpretaciou da pochopit nespravne, povrchne, a tym méze zanechat v Zia-
koch iba dojem vulgarnosti a pornografie namiesto pochopenia motivov, tém, idei a inten-
cii, ktoré su v texte podané formou hyperboly. Cely spor bol vyluéne o tom, Ze nie kazdy
z Gcastnikov vyucovacieho procesu ma kompetenciu, motivaciu, predpoklady, spésobilost,
pochopenie a presvedcenie pre reflektovanie akéhokolvek literdrneho (¢i umeleckého)
diela’. Bolo to vietko len o tolerancii — nechceli sme knihu zakazat, chceli sme iba zmenit
povinnost venovat sa jej na moznost.

O tom, Ze proti pistankovskej poetike odborne ni¢ nemam a viem si predstavit, Ze su
ucitelia (medzi ktorych sa radim aj ja), ktori dokazu tohto autora analyzovat so Ziakmi bez
akejkolvek ujmy, sved¢i moja semestrdlna prdca z cias Studia na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského. V tom veku som bol pripraveny na vnimanie akychkolvek diel,
preto nebolo pre mna problémom napisat nezaujatu interpretaciu Pistankovej Muziky.
Katedra slovenskej literatury a literarnej vedy mi dala potrebny rozhlad a nadhlad na to,
aby som hlbsie chapal zamery literarnych textov, ktoré sa moézu budovat aj prostred-
nictvom expresivnej poetiky. Text svojej vysokoskolskej prace uvddzam v skrdtenom
a upravenom zneni’. Mozno poskytne navod/namet, ako reflektovat Pistanka v pripade, ze
si ho ucitel zaradi do vyu€ovania, €o je plne v jeho kompetencii.

Umenie muziky

V roku 1993 vydal Slovensky spisovatel subor troch noviel jedného z najvyznamnejsich
a zarovefi najkontroverznejsich porevoluénych autorov Petra Pidtanka (1960 — 2015°). Jeho
kniha nesie nazov Mlady D6nc¢ a obsahuje prézy Debutant, Mlady Dénc¢ a Muzika. V mojej
praci sa zameriavam na prézu Muzika.

Po precitani tohto diela ma asi kazdy priemerny citatel tendenciu priradit ho do Zanrov
nizsej, periférnej, brakovej, jednym slovom neumeleckej literatury. Staci si vsimnut jazyk,
ktory je poznaceny hovorovostou, nespisovnostou, vulgarnostou tak v rovine postav, ako
aj v rovine rozpravaca. Neda sa ani nevSimnut aZ nespisovatelska jasnost vyrazu, teda
absencia figur a tropov s moznostami skrytych konotacii. O negativistickom ponimani diela
svedcia motivy pudovej erotiky, ktora niekedy hranici s pornografiou.

! Problémy s povinnou literaturou vyplyvaju aj z toho, Ze sa nekonzultuje vyber povinnych literarnych diel na
strednych Skoldch so slovencindrmi, na ¢o Slovenska asociacia ucitefov slovenciny dlhodobo poukazuje. Isto
by bolo uzito¢nejSie, keby rozne média, odbornici a komentatori sustredili silu na to, aby sa koncepcne
vybudoval systém povinnej literatury, alebo aby sa uplne zrusil.

? Upravoval som &tylizaciu textu tak, aby sa nezmenil jeho obsah. Text bol vytvoreny v Zkolskom roku
2000/2001.

* Datum dmrtia bol doplneny.
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NemozZeme zazlievat Pistankovym odporcom, Ze po precitani v novele vidia len prvo-
pldnové rozvinutie osudov muza v strednych rokoch s oneskorenymi pubertalnymi fan-
taziami, ktoré su len pre Citatelov podobného zamerania. To som si pomyslel po prvo-
planovom predcitani aj ja. OMYL! Keby aj Pistanek patril do pochybnej skupiny autorov,
preco by jeho prdzy vyvolali taky velky ohlas nielen u Citatelov, ale aj v literarnej kritike?
Tento spisovatel prinasa do slovenského kontextu névum hlavne v oblasti vyrazu. Jeho
poetika sice adaptuje uz overené postupy, prikladom je linia vykreslfujica Zivot v socia-
lizme, no jej cielom uZ nie je agitacia, propagacia, idealizmus a velebenie, ale zosmiesne-
nie, hyperbolizacia, karikovanie tejto obludnej doby.

Hlavnym ,hrdinom*“ Muziky je muz v najlepSich rokoch, Martin Junec. Zdmerne zvyraz-
Aujem oznacenie hrdina. Jeho postavy su totiz zbavené akejkolvek analytickej psycholo-
gizacie, podrobného opisu ¢i charakteristiky, nemaju nejaké Specifické prejavy, ktoré by
ich stavali nad ostatné. Ni¢ vynimocné sa nedozvieme ani z ich konania, ktoré je zmietané
pudmi, primitivnymi instinktmi a chitkami. Sex, peniaze, tuzba po slave a Uspechu su cie-
lom aj dalsich dvoch muZov z prézy — Martinovho $vagra Zofrého a spoluhudobnika Hrus-
kovica. Preto by nebolo problémom nazvat literarnymi hrdinami prave ich. Su rovnaki ako
Martin Junec.

V suvislosti s postavami sa neda prehliadnut ani ich groteskny raz. Myslim, Ze suvisi vo
velkej miere s realitou v tom zmysle, Ze zosmiesriuje stereotypnost postav ¢i uz repre-
zentujucich tradiéné nepriatelstvo medzi zatom a svokrovcami, alebo frazy nevyliecitel-
ného alkoholika (,Fiha, americkd!”). Nemenej komicky pOsobia situacie, ked napr. Opity
Zofré straca zabrany odhalit svoje neukojené city. Vrcholom zosmie$fiujiceho zobrazo-
vania je postava hlupej Ance, ktora v pribehu vystupuje ako babka, dostava sa do kontaktu
s kazdou postavou, vykona si svoju Ulohu a vracia sa do Uzadia. Akékolvek zobrazenie jej
citového sveta by bolo smieSne. Zrejme preto autor nenechd tuto postavu vstupit do
vaznejsieho vztahu vo ,vrcholnej” scéne knihy.

Martin Junec preziva krizu Zivota. Uvedomuje si zavislost od otravnej svokry a jej
manZela, sleduje priZivnictvo ich syna a jeho $vagra Zofrého, uvazuje nad byvalou krasou
svojej tehotnej manzelky, chybaju mu neZnosti patriace k manzelstvu, pod vplyvom
manzelky spoznava podradnost svojho zamestnania. Vykupenim z takéhoto bezcielneho
Zivota je prenho hudba, jeho hra na saxofén. Spoji sa s priatefom Hruskovicom a neskor aj
so Svagrom, aby zaloZili hudobnu skupinu, ktord bude hravat na oslavach vtedajsie hity.
Jeho aj ich Zivoty sa za¢inaju naplfiat. Martin nachadza sexudlne uspokojenie, Hrugkovi¢ uz
nemusi svojich spoluhracov okradat o peniaze a Zofré ma $ancu najst si Zivotnu partnerku.
Konecne zacinaju Zit plnohodnotny Zivot podla svojich predstav. Su sldvni, majui milenky,
peniaze, cestuju a vedu bohémsky Zivot. Takyto Zivotny Styl nachadzame aj v préze Dusana
Mitanu Patagonia (1972). Rozdiel okrem iného je vSak v ponati pristupu k citu. Kym hrdina
z Patagonie preziva akysi fuUbostny zazitok, zalUbenie, milenecku bluznivost, v Muzike ide
o sex v jeho telesnej aZz naturalistickej podobe (polohe). Ak sa v Muzike vobec da hovorit
o laske, tak jedine v podobe myslienok a uvaZovania o nej. Mala by byt preto Pistankova
proza o nieCco menej hodnotnejsia?

Snad' si Pistankovi odporcovia vsimli, Ze tento autor venuje pozornost degradacii ume-
nia (s cielom propagacie) v ¢ase socializmu, v ktorom sa préza odohrava. Je zndme, Ze
Pistanek sa z idealizovanej dediny priklonil k redlnemu mestu, redlnemu Zivotu. Teda
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univerzalizmus jeho pribehov je zrejmy, napriklad v zobrazeni slovenského podsvetia v ro-
mane Rivers of Babylon, pribehu hladania nového Zivota v meste alebo v zobrazeni osudov
nasej muzikantskej kapely, ktorej sa otvorili brany socialistického sveta. Otdzkou je, i
Casopriestor socialistického sveta nie je analogickym k sucasnému svetu. V problematike
degraddcie umenia a realneho (nie idedlneho a idealizovaného) vykreslenia sveta.

Ale teraz spat k hodnoteniu umenia. Neda sa nevsimnut si, Ze tvorba nasSich muzikan-
tov je pozliepana z rozlicnych hudobnych Stylov. Navyse, slova interpretovanych piesni
absolutne nepoznaju a vyslovuju ich foneticky. | ked sa moZno mylim, ale aj kombinacia
hry saxofénu, keyboard, gitary, doplnena automatickymi bubnami, nie je idedlna. Potvr-
dzuje sa zndme pravidlo komerénej kultary, ked ,umelci ¢asto nevedia, o com spievaju,
imituju. Nazornou ilustraciou je ¢ast, v ktorej hudobnikov napadnu nespokojni zakaznici,
pretoZe su nespokojni s reprodukciou popularnej piesne v ich rodnom jazyku — v madar-
Cine.

Vyvrcholenim hudobnych snah nasej skupiny je prijatie ponuky spravit velkolepy
hudobny program na oslavu Vitazného februara (1948). Vysledkom je opat akysi hybrid
hudby s poéziou dokonale naplfiajicou ramec schematickej poézie socializmu. A maju
uspech. Autor alebo rozpravac toto umenie priamo nehodnotil. Ba zobrazoval ich Uspesnu
hudobnu drahu ako objektivny fakt. Neironizuje. Nechdva protagonistov, aby si mysleli, Ze
vytvorili novy impozantny Zaner. A predsa sa v kutiku duse smejeme nad generdlkou ich
programu. Je to spdsobené casopriestorom, ked' si Citatel, ktory tuto dobu zazil, dokaze
vysvetlit vyznam zobrazovanych motivov. Autor nas premyslene upozornuje na degradaciu
umenia v prospech ideolégie.

Daldim faktom, ktory by nds nemal nutit priradovat Pistanka k periférii, je fakt, e
Martin sa napokon prekvapujuco vracia k tradicnému spOsobu Zivota, ako keby jeho
predosla skdsenost bola len skiskou a predohrou k pochopeniu skutoénych hodnét a k ich
videniu z nového uhla pohladu. Ci uZ jeho rozhodnutie bolo Uprimné, alebo nie, to zostava
otvorené. Pribeh sa konéi realisticky, autor neskizava do gy¢ovo posobiaceho happyendu.

Je este nepochybne vela spornych otazok v suvislosti s Pistankovou tvorbou, o ktorych
by sa dalo uvaZovat. No nemali by sa uZz tykat degradujiceho zaradenia jeho tvorby,
podcenovania jej poetiky a uz vébec nie dohadmi o umeleckych ambicidch Pistankove;j
tvorby. Teda na zaver by som pripojil vlastny nazor o svete Pistankovych noviel tak, ako
som ho vykladal mojej znamej, odporkyni tohto spisovatela. Ano, jeho prézy su vulgarne,
nemoradlne, nadmieru erotické a niekedy naturalistické atd. Ale aj taky je sucasny clovek,
sucasny svet. Peter Pistanek sa odhodlal ho zobrazit v celej jeho skazenosti, bez nejakého
moralizmu a hodnotenia i s rizikom nepriaznivého prijatia vo svete ,velkej“ literatury. Ci
hyperbolizoval, alebo iba fabuloval, posudi Citatel. Degradacia umenia v jeho umeni ma
vSak Siroké umelecké zamery.

LITERATURA
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AKO VNIMATE A APLIKUJETE VYHLASENIE ROKA CITATELSKE)J
GRAMOTNOSTI??

Isto sa nedali prehliadnut snahy $kél a slovencinarov vymyslat a prezentovat rozne ak-
tivity a projekty na rozvijanie Citatelskej gramotnosti Ziakov a na motivovanie deti a mla-
deze k citaniu. Koncentracia podobnych ¢innosti suvisi s tym, Ze ministerstvo Skolstva vy-
hldsilo aktualny Skolsky rok za rok Citatelskej gramotnosti. Tymto administrativnym poky-
nom prehodilo svoju zodpovednost za rozvijanie tejto dolezZitej, nie vSak jedinej, kompe-
tencie na Skoly namiesto vypracovania konkrétnych a realizovatelnych opatreni na efek-
tivne, dlhodobé a systematické zvy$ovanie Grovne &itatelskej gramotnosti?, ktoré by bolo
podopreté ucebnymi a metodickymi textami, podporou zakladania a budovania skolskych
kniZnic a financiami na materidlno-technické zabezpecovanie Skolskych aktivit zvysujucich
uroven Citatelskej gramotnosti Ziakov na zdkladnych i strednych skolach. O to viac je
zasluzna praca ucitelov, ktori doslova chrlia ndpady na Citatelské projekty. A nepotrebuju
na to proklamdcie & vyzvy dradnikov®. Nada anketa teda suvisi s Citatelskymi kompe-
tenciami.

Stefan Bojnak: Rok ¢itatelskej gramotnosti neaplikujem do praxe nijako. Je to priklad mini-
sterského formalizmu bez akejkolvek vypovednej hodnoty a zaroven ukdzka nekonzis-
tentnosti ministerstva, ktoré na jednej strane vyhlasi rok Citatelskej gramotnosti a na
strane druhej ni¢ konkrétne pre rozvoj kniznic a ¢itania neurobi. Citatelski gramotnost
aplikujem dennodenne na obdéianskej vychove pomocou analyzy textov, karikatur, obraz-
kov, map, tabuliek, grafov a pod. Pred rokom a pol sme so Ziakmi otvorili na chodbe , 0by-
vacku” pIna knih, kde najdu Ziaci knihy podla chuti a m6zu tam umiestnit aj svoje ,dielka”.
Kto s textami nerobi, tomu nepomédze ani desatrocie Citatelskej gramotnosti. Okrem toho
u nas vynikajuco funguje Skolska kniznica, v ktorej su tisicky knih a stara sa o fu sa-
mostatny zamestnanec.

Andrea Santusova: Nie som slovencinarka. Vnimam to rovnako ako napr. vyhlasenie roka
vyletov na Mars alebo roka plavania proti prddu. Vyhlasenie roka Citatel'skej gramotnosti si
predstavujem takto: ministerstvo vycleniuje ... eur na revitalizaciu Skolskych kniznic, resp.
ich zriadenie, na exkurzie Ziakov do vydavatelstiev, kniznic, na realizaciu aktivit so zapo-

! Zostavil PhDr. Jan Papuga, PhD., vykonny redaktor ¢asopisu Slovencinar.

? Treba pripomenut, Ze prostriedkom Citatelskej gramotnosti nie su len literarne (umelecké) texty, ako sa to
¢asto dedukuje. Citatelskd gramonost stvisi s vnimanim akychkolvek textov, umeleckych ivecnych,
informacnych, nducnych, suvislych i nesuvislych.

* Musime priznat, Ze stale existuje velka &ast utitelov, ktori nerozvijaju tzv. pracu s textom Uzko suvisiacou
s Citatelskou gramotnostou. Citatelské kompetencie sa ¢asto zanedbdvaju na trovni strednych $kél, kde stale
prevlada diktovanie poznamok o literarnych dielach a zanedbavanie vyucovania jazykovej zlozky predmetu
slovensky jazyk a literatura.
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jenim $ir8ej verejnosti. Dalej na nakup knih a adekvatnych uéebnic, na podporu literarnej
tvorby Ziakov a vydavanie $kolskych ¢asopisov. Ziadosti bez formalit je potrebné podat do

Rado Zajic: Uvedomujem si potrebu vediet Citat s porozumenim, preto na svojich hodi-
nach hudobnej vychovy a informatiky hfadam moznost uvedomelejsej prace s textom, ten-
to rok vynimocne. Myslim si, Ze to v kone¢nom dosledku pomoze i mne, ked' Ziaci budu
efektivnejsie nardbat s textovou informdciou.

Lubo$ Misovych: Ziaci stracaju schopnost porozumiet textu. Nie je to o tom, Ze v $kole na
hodinach ¢itania ¢i slovenského jazyka a literatury by sa robila chyba. Problém je v rodine
i v Skolskom systéme. Rodina dnes nezamestndva deti domdacimi pracami, kde by museli
sami rozmyslat a nadobudat tym zruénosti. Skolsky systém ma tu chybu, Ze odstranili
alebo znizili poc¢ty hodin praktickych predmetov, kde sa prirodzene pracovalo s textom
i prakticky sa text aplikoval do praxe. Po aplikacii sa znova z praxe ako vystup formuloval
nejaky zdver vo forme textu. Laboratérne prace z fyziky, praktické cvicenia z bioldgie,
rieenie slovnych Uloh z matematiky atd. Dal$im dévodom je, Ze detom ddvame pracovné
zosity s ulohami, ktoré netvoria uceleny logicky text, ale do hotového textu iba dopisuju
slovicka. Rovnako vidim problém v priliSnom pouzivani vSetkych moznych didaktickych
pomécok, ktoré maju detom pribliZit uéivo. Otazka je, Ci pripravené materialy podnecuju
rozvoj myslenia, alebo iba zrychluju tok informdcii k Ziakovi, alebo ,myslia“ za Ziaka.
Znizenie Citatelskej gramotnosti nesuvisi so zlym vyucovanim slovenského jazyka a lite-
ratlry, ale so zmenou skladby a hodinovych dotacii medzi jednotlivymi predmetmi v Skole,
zmenou povinnosti dietata v rodine, s nedostatkom samostatného vytvarania textu Ziakmi
a prehnanym vyuzivanim didaktickych materidlov v praxi ucitela. Rok Citatelskej gramot-
nosti je len platanie zlého systému, zlych opatreni, dalsim opatrenim, ktoré neliedi pricinu,
rieSi vztah deti ku kniham, ale neovplyviiuje ako to dnes nazyvame: Citanie s porozu-
menim.

Andrea Santusova: Je to aj o slabych komunikaénych zru¢nostiach ako takych. Su¢asna do-
ba priniesla ndvody v bodoch, doma deti pocuvaju od rodi¢ov vaésinou stru¢né jednovetné
pokyny aZ rozkazy, rodiny ako komunity nedebatuju, nie je na to €as. Zazitky mladez
sprostredkiva odkazmi na komunikaénych sietach alebo SMS-kami. Ziaci nie st schopni
hibsie vnimat a sustredit sa na viac ako dve suvislé vety. Na konci si uz nepamataju, ¢o
bolo na zaciatku. NapiSem Cerstvu skisenost zo suplovania v Specidlnej triede 16-ro¢nych
vychovavatelka respekt vojst do triedy a ,absolvovat” hodinu c¢itania. Rozhodla som sa
&itat ja z pripravenej knihy Cenkovej deti, pretoze Ziaci sa pred cudzim ¢lovekom hanbili za
svoje ne-/¢itatelské schopnosti. Ziaci lezali na laviciach, pytali sa, & mozu spat ... a pocuvali

. vidy po par odsekoch som ich prebudila otdzkami, na ktoré bolo treba odpovedat
porovhanim s vlastnymi skdsenostami alebo hladat odpoved mimo riadkov. Museli
premyslat, vyjadrit sa. Bola som milo prekvapend a mam skvely zaZitok z pochopenia
implicitného vyznamu textu aj u takychto problémovych deti. MoZzno som ucitelke
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nesplnila stanoveny ciel hodiny a bude to musiet dohanat. Ale Citatel'sky zaZitok da Ziakom
ovela viac ako sto vykonovych Standardov.
Andrea Vankova: Vnimam to ako objav objaveného objavu.

Miroslava Viragova: V prvom rade, Citatelskd gramotnost sa v Ziadnom pripade neméze
zUZit iba na slovensky jazyk a literaturu, treba ju rozvijat na vsetkych vyucovacich predme-
toch. Mne Ziaden rok Citatelskej gramotnosti ni¢ nehovori, vidy som svojich Ziakov viedla
tak, aby som ich Citatel'ski gramotnost rozvijala. Vyhlasenim roka Citatelskej gramotnosti
sa pre mna nezmenilo nic.

Jozef Maco: Ak Ziak doma vela neclita, nebude Citatelska gramotnost, aj keby kampan
vyhldsila OSN.

Michaela Vrablova: Citatel'skii gramotnost vnimam ako komplexné ¢innosti spojené s &ita-
nim. Je doleZité vediet si precitat text s porozumenim. Vidy detom hovorim, Ze ak sa na-
ucia Citat efektivne, rychlo sa naucia a ostane im viac volného ¢asu. Mne je jedno, i je rok
Citatel'skej gramotnosti, alebo nie je, robim s detmi rézne aktivity, aby sa naucili ¢itat
s porozumenim, aby citali rady a moZno aj samy pisali texty (tvorivé pisanie). Objednali
sme si Casopis Vrablek a pracujeme s nim, aby prostrednictvom citania deti ziskavali
poznatky. PravdaZe, chodime do kniZnice, mame akcie zamerané na Citanie s porozu-
menim, vyrabame knizky, zapajame sa do réznych sutaZi a v neposlednom rade sa vzde-
l[dvam — zucastriujem sa semindrov.

Dasa Melany: Vyjadrila by som to nasledovnym listom: Mila Citatelska gramotnost, tak ta
opat vitam na Slovensku po dlhych rokoch. Ako sa matne paméatam, pred rokom 1989 si
vladla v nasich Skoldch a rodinach. Neviem, odmléala si sa zrazu. Nechdpem preco. No
naStastie ta prednedavnom objavil nejaky uradnik z ministerstva. Tento rok nam vraj
budes vladnut v skolach. Tak teda vitaj! Ten stav na Skolach ta nepotesi, ale budeme robit
vsetko pre to, aby si uZz natrvalo zostala. Niektoré skoly dokonca na tvoju pocest otvoria
Skolské kniznice, iné budu pozyvat zabudnutych slovenskych spisovatelov do $kél a mnohi
na tvoju pocest daju precitat Ziakom nejaké knihy, pribehy. Su aj taki, ¢o nebudu vediet, ¢o
s tebou. Na nich sa nehnevaj. Roky absencie urobili svoje. ESte jedna taka prosba: mohla
by si zavitat aj do rodin nasich Ziakov a pripomenut sa im. Mnohi ta na prvy pohlad
nespoznaju, ale treba im pripomenut ich detstvo. Potom to uz pdjde. Sfubujem, Ze ti
budem pomahat, ako najlepsie viem, a isto oceni$s moje napady.

Eva Bacova: Rok Citatelskej gramotnosti Citatel'ski gramotnost nezlepsi. Mozno by bola
dobra anketa medzi rodi¢mi deti, ¢i vobec vedia, aky rok sa vlastne vyhlasil.

Martin Bodis: Rok Citatelskej gramotnosti umoZzriuje kazdej skole uvedomit si déleZitost jej

rozvijania u Ziakov a pripravit nejaké aktivity pre nich alebo dovzdeldvat ucitelov v tejto
oblasti.
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Jana Dovalovszka Krnacova: My mame na 1. stupni ,rok Citatelskej gramotnosti“ kazdy
rok. Mame Skolsku kniznicu, kam chodievame, robievame besedy so spisovatelmi, literar-
ne dielne, minuly rok nas navstivil ujo Tibor Mrkvi¢ka Hujdi¢. Kazdy pondelok mame ranné
komunity, kde si aj ¢itame detské knihy, a aktivity s tym spojené. Co este viac? Ak rodic¢
dietatu nekupi, neobjedna cez Skolu detsky ¢asopis, knihu, nie je ochotny zaplatit ¢lenské
1 euro do kniZnice? A zniZil sa pocet hodin ¢itania na 1. stupni, kde by mali Ziaci dostatok
Casu naucit sa vediet plynulo a s porozumenim ¢itat — toto ja povazujem za velkd chybu.
Ucitel nie je superman.

Miroslava Viragova: Moja otdzka: potrebujeme my, ucitelia, vyhlasovanie roka Citatelske;j
gramotnosti, aby sme Ccitatelski gramotnost rozvijali? Nerobime to stale? A moja odpo-
ved: Robime. Bolo by smutné, keby sa udlitelia zacali Citatelskej gramotnosti venovat az
vyhlasenim roka CG.

Anton Adamcik: Problém je iba v tom, Ze sa malo pytame na to, ¢o Ziaci Citali a rovnako
nevyZzadujeme od deti vyhladavat ,potrebné” informdcie v kniznici, na gugli, v texte, vyt-
varat problémové ulohy, ktoré sa bez porozumenia textu nezaobidu. Chyba taktieZ ,filo-
zofovanie”, ktoré deti povzbudzuje k premyslaniu, k formulovaniu myslienok a k vy-
jadreniu svojho ndzoru. Chce to texty s myslienkami, nie iba s pokynmi, ¢o sa od nich
poZaduje. Deti dokazu ovladat PC, mobily, internet, rozumeju pokynom, no maju problém
uchopit myslienku. Nuz ale, pri dneSnom uceni na myslienky a filozofovanie asi ¢asu velmi
niet. Rozhodne si vSak myslim, Ze hodiny jazyka slovenského to nevyrieSia a ani sutaze
a merania Citatelskej gramotnosti. KIU¢ova otazka je, potrebuju to dnesné deti pre Zivot?
Ak ano, tak im nastavme také podmienky, aké v redlnom Zivote su. A nie je potrebné
vymyslat umelé opatrenia na zvy3enie Citatelskej gramotnosti. UZ len ten ndzov mi znie
odstrasujuco. Porozumenie textu Skolstvo zabijalo v detoch systematicky niekolko
generacii — uz len poziadavkou biffovania uciva. Porozumenie textu i ucivu pozadovali ti
lepsi ucitelia nad rdmec toho, za €o boli hodnoteni ako ,,dobri” uditelia. Kto vie, moZno deti
¢itali viac mimo skoly, doma, kde im prikladom boli rodicia a starsi surodenci. Dnes, ked' je
v rodinach vecernym programom TV, PC, tablet alebo mobil, tak odrazu vidime prepad
Citatelskej gramotnosti. No a aZ teraz sa odhalila v nahote skutoénost, Ze Skolstvo
odjakziva nemalo v programe rozvoj porozumenia textu. Systém to nepozadoval, ba
dokonca tImil. A uditelia, ktori napriek tomu tuto gramotnost rozvijali, robili tak nad ramec
povinnosti.

Lucia Drexler Slovincova: Rozvoj Citatelskej gramotnosti zacina u deti v Utlom veku. Je
dokdazané, Ze deti, ktorym odmala ¢itaju rodicia a stari rodi¢ia knihy, dosahuju v Skole
ovela lepsie vysledky ako deti, ktorym ¢itané nebolo. Prirodzene tuZia Citat, lebo kniha je
pre ne prirodzenou sucastou ich Zivota. Ja za¢inam kazdé vyucovanie predcitanim rozpra-
vok, pribehov. Zabijam tym dve muchy jednou ranou. Trénujeme sustredenie, pozornost
a predstavivost (po precitani mi deti odpovedaju na dost detailné otazky), zaroven
motivujem Ziakov k tuzbe Citat knihy. Cez text, ilustracie a voriu papiera.
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Patricia Zrnc¢ikova Bullova: Uz v minulom $k. roku sme s vtedajSimi Siestakmi nabehli na
systém: kazdy tyZzden jeden ¢lanok (niektoré su velmi zaujimavé) a otdzky k nemu. Vidy
v piatok prideleny, o tyZden v piatok skontrolovany. Pridelujem im to na edupage, fotit
nemdam moznost v takom mnozstve. Vysledky v percentdach si znac¢im do tabulky, aby sme
videli, ako to zvladaju. Texty nie su na zndmku, ale na to, aby sa zlepSovali. No a tento rok
mame na liste v Skole popripinané fotky deti s knihami so Snurkou, kde si deti pripinaju
nazvy knih a autorov, ktorych precitali. Na konci roka vyhodnotime najcitatela. Knizky
zaroven prezentuju na literatire. Dve knizky mame povinné (viem, je to malo), Siestaci
¢itali Z polovnickej kapsy a Maroska. Dévod vyberu je, Ze vyberdm knihy, ku ktorym maiju
pristup vsetci (viem, Ze zly dovod), lebo ich mame v kniznici dost, prip. ich poZi¢iavam
z inej Skoly, aby sa nestalo, Ze necitali, lebo nezohnali knihu. Uvitala by som kvalitné knihy
v e-formate. Kazdy rok robime Noc¢né potulky. Nedavno sme spolupracovali aj s p.
Hevierom, p. Bratom ci p. Futovou.

Tatiana Adamska: Aj na geografii sa dd ucit schopnosti ¢itania s porozumenim ¢i Cita-
telskej gramotnosti, praci s textom. Jednoducho, nebudem diktovat poznamky, pustat
vopred pripravené prezentdcie, budeme pracovat s textami. Osobne to citim ako jednu
z klucovych veci, ktoré by sme Ziakov mali naucit a nechce sa mi hladat spbsob, ako to
nejde, prave naopak.

Andrej Hablak: U¢il som roky literattru na SS aj ZS, piatakov zaZitkové &itanie, maturantov
zloZitejSie texty a ich interpretaciu. Moji Ziaci Studuju od vytvarnych odborov po filmovu
vedu a myslim si, Ze ako vediet ¢itat Zamarovského ¢i Sartra je vidy najma o osobnom
pristupe ¢&itajuceho, interpretujiceho ako i poddvajuceho. Ziaden rok ¢&i roky gramotnosti
na tom ni¢ nezmenia, je to mravencia praca na kazdu hodinu, riadok, text.
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VIil. CELOSLOVENSKA KONFERENCIA

SLOVENSKEJ ASOCIACIE UCITELOV SLOVENCINY*
23. a 24. marca 2017, Povaiska Bystrica

PROGRAM KONFERENCIE

STVRTOK 23. 3. 2017

8,00 - 8,45
Prezentacia ucastnikov

8,45 -9,00
Otvorenie konferencie. Prihovor predsedu SAUS, PhDr. Jana Papugu, PhD.

9,00-9,15
Adriana Jurickova, Adela Vokounova — Slovencina o¢ami Ziakov zdkladnej skoly
(Zakladna skola SNP, PovaZska Bystrica)

9,15-9,40

Silvia Hajduova — Shakespearova pokladnica literdrneho a dramatického sveta v edukac-
nom procese

(Zakladna skola s materskou Skolou, Smolnik)

9,40 - 10,05
Mgr. Lubomir Labaj — Novd generdcia ucebnic Orbis Pictus Istropolitana
(Orbis Pictus Istropolitana, Bratislava)

10,05 -10,30
Ing. Vladimir Benko, PhD. — Webové korpusy pri vyucovani (nielen) slovenciny
(Jazykovedny Ustav Ludovita Stura Slovenskej akadémie vied, Bratislava)

10,30 -10,45
Diskusia k prispevkom

1 s . . . sy . s . .

Informacie o konferencii a prihldsku na konferenciu najdete na www.saus2002.sk v sekcii Konferencie a val-
né zhromazZdenia. Kapacita konferencie je obmedzen4, prihlaste sa ¢o najskor. Zaujemcov mimo pozadova-
nej kapacity musime odmietnut.
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10,45 - 11,10
PRESTAVKA

11,10-11,35

Lubor Kralik — Etymologicky vyskum slovenského jazyka a Strucny etymologicky slovnik
slovenciny

(Jazykovedny Ustav Ludovita Stura Slovenskej akadémie vied, Bratislava)

11,35-11,55

Mgr. Lucia Olostiakova, PhD. — Jazykoveda a/vz. didaktika — legendy a myty | (slovotvorba)
(Institut slovakistickych, medidlnych a knizni¢nych stadii Filozofickej fakulty PreSovskej
univerzity)

11,55-12,15

Mgr. Ludmila Supédkova — Medzindrodné internetové projekty a rozvoj tvorivosti Ziakov na
hodindch slovenského jazyka a literatury

(zakladna skola nar. umelkyne L. Podjavorinskej, Bzince pod Javorinou)

12,15-12,30
Diskusia k prispevkom

12,30-13,10
Valné zhromazdenie ¢lenov SAUS
(PhDr. Jan Papuga, PhD., Mgr. Rendta Ondrejkova)

13,10 - 14,00
OBEDOVA PRESTAVKA

15,00 -17,00

Realizacia odbornych sekcii:

a) Tibor Hujdi¢ — Ako Ziakom nastartovat a cibrit myslenie pocas Citania. Praktickd lekcia
Citatelskej gramotnosti na vsedny den.

(propagator citania, Bratislava)

b) doc. PaedDr. Julius Lomencik, PhD. — Bdsnicky text v literdrnej a didaktickej komunikdcii
(slovenskad poézia 60. rokov)

(Katedra slovenského jazyka a komunikacie Filozofickej fakulty Univerzity Marteja Bela
v Banskej Bystrici)

c) Mgr. Lucia Olodtiakova, PhD. — Co a ako sa (ne)ucime na hodindch SJ I (slovotvorba)

(Institut slovakistickych, mediadlnych a knizni¢nych Studii Filozofickej fakulty PreSovskej
univerzity)
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d) PhDr. Katarina Hincovd, PhD. — Aplikacia kritérii na hodnotenie slohovych prac pre
ucitelov Z8
(Katedra slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Cyrila a Metoda v Trnave)

e) PaedDr. Stefan Simko — Nikdy nie sme sami (Projekty a Eitanie)
(Skolsky Urad a odd. $kolstva, mladeZe a $portu Mestského Uradu v Spisskej Novej Vsi)

18,00
Presun autobusom na kulturny vecer

19,00 - 22,00
Kulturny vecer slovencinarov a oslava 15. vyrocia zaloZenia SAUS

PIATOK 24. 3. 2017

8,00 - 8,25
Zuzana Kamencova — Slovenskd a svetovd literatura na webovych strankach RTVS
(RTVS, Bratislava)

8,25 - 8,50

PaedDr. Jana Tomaskova — MoZnosti kontinudlneho vzdeldvania ucitelov slovenského
jazyka a literatury prostrednictvom akreditovanych vzdeldvacich programov
(Metodicko-pedagogické centrum, Zilina)

8,50-9,15
Mgr. Viera Sabova — Inovativne metddy Il
(SOS stavebna, Velka okruzna, Zilina)

9,15-9,30
Diskusia k prispevkom

9,30 -9,55
PRESTAVKA
9,55 -11,55

Mgr. Alzbeta Palackova a Mgr. Eva Péteryova — Externd cast MS v kontexte ndrodnych
testovani
(Narodny ustav certifikovanych merani vzdeldvania, Bratislava)

Mgr. Eva Polgaryova, PhD., PaedDr. Ingrid Alfoldyova, PhD. a Viktéria Khernovda —T5a T9 v

kontexte ndrodnych merani
(Narodny ustav certifikovanych merani vzdeldvania, Bratislava)
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11,55-12,20

Doc. PhDr. Miloslav Vojtech, PhD. — Literdrna historia a Skolskd prax

(Katedra slovenskej literatury a literarnej vedy Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave)

12,20-12,45

PhDr. Jan Papuga, PhD. — Aktudlne problémy SJL a moZnosti ich riesenia

(Katedra predprimarnej a primdrnej pedagogiky Pedagogickej fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave)

12,45-13,25
Diskusia k prispevkom, formuldcia uzneseni, ukoncenie konferencie

Pozndmky:

Zmena programu vyhradend.

Uvedené Casy su orientacné, budu sa situacne prispésobovat.
Prispevok nesmie presiahnut stanoveny ¢as.
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INFORMATORIUM

sl oVenelnA

OBCIANSKE ZDRUZENIE

Pod zastitou dekana FiF UK v Bratislave
prof. PhDr. Jaroslava Susola, CSc.

Pripomerite si s nami 95. vyrocie od zacatia prednaSok
z narodného jazyka a literatury na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave. Katedra slovenského jazyka a Katedra
slovenskej literatury a literarnej vedy na FiF UK sa od vzniku
univerzity s najdlhSou tradiciou podiel’ali na rozsireni poznania
o narodnej identite kultiry a jej Specifikach v multikultirnom
a multietnickom meradle a stali sa piliermi $tadii slovakistiky
na celom Slovensku.
A preto pozyvame vsetkych sympatizantov oslavit’ spolu
so sucasnymi ucitelmi a Studentmi ,,nas den”!

Stretneme sa 28. 2. 2017
v Moyzesovej sieni FiF UK v Bratislave, Gondova 2
v Case od 9.30 do 18.00 na pracovnu i spolocensku nétu.

Pridu a moderovat’ budu na$i absolventi: Karin Majtanova,

Roman Bombo$, Sona Miillerova

Utinkuju $tudenti slovakistiky na FiF UK: Richard Bartal,

Branislav Hrindk, Mata$ Pomikal, Jana Ko¢nerovd, Sona Hergottova,
Peter Havran, Maria Smatanova, Tibor Koskovsky, Dominika Kevicka...,
ale aj absolventi: Adriana Totikova, Barbora ZamiSkova a ini...
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INFORMACIE PRE PRISPIEVATELOV

Vase doposial nepublikované prispevky posielajte e-mailom na adresu slovencinar-
saus@post.sk v programe MS Word: typ pisma: Times New Roman, velkost pisma 12;
riadkovanie 1,5. Za svojim prispevkom uvedte zoznam poutzitej literatury v abecednom
poradi v sulade s platnou bibliografickou normou. Rozsah prispevku sa neurcuje. Abstrakt
aresumé sa nevyzaduje. Vas prispevok autorizujte menom, priezviskom, akademickym
titulom, ndzvom aadresou pracoviska. Prispevok musi byt vsulade sobsahovym
zameranim cCasopisu. Sucastou textu mozZu byt aj fotografie, tabulky, grafy a pod.
Fotografie zasielajte vo forme samostatného suboru. VSetky publikované prispevky su
recenzované. Redakénd rada si v spoluprdci s prispievatefom vyhradzuje prédvo upravit
alebo skratit niektoré prispevky, prip. prispevok neuverejnit. Za zaslané prispevky vam
vopred dakujeme.

V pripade zaujmu o inzerciu nas kontaktujte prostrednictvom e-mailu casopisu
Slovencinar: 2002saus@gmail.com.
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